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Tisztelt Pol96rmester Ur, Alpol96rmester Urak!
Tisztelt K6pvisel6 Asszonyok!

Tisztelt K6pvisel6 Urak!

Dr. Nemeny Andr6s Polg6rmester Ur keres6re, a VASI INTER-OPUS Kft.2021 . szeptember
28. napjiin kelt, a,,Szombathely, fejlesztesi csomag" elnevez6s[i pAlyAzati eljdrr6s sor6n tett
(es a mai napon megkiildott) eszrev6teleire - kizir6lag azoknak az 6rv6nytelens6gre
vonatkoz6 r6szeire - az alAbbi tSjekoztatdrst adom.

- ApAlyttz6formai okokkal kapcsolatos 6szrev6tele t6rgy6ban apAlyAzati felhivdrs lV. 2.2.
pontja a relev6ns, miszerint: ,,Az ajAnlathoz csatolni kell (. . . ) kitolidtt adatkezelesi
trij6koztat6 6s hozzAjArul6 nyilatkozatot, amely a pAlyAzati felhiv6s 4. szAml
melleklete". A Polg6rmesteri Hivatal a p*lyAzo kifejezett k6r6s6re 2021. augusztus 6.
napj6n 7 6ra 45 perckor 6s ugyanezen a napon I ora 47 perckor elektronikus lev6l ritj6n
kUldn 6s kdzvetlenUl is a rendelkez6s6re bocs6totta a sz6ban forg6 nyilatkozatoi, illetve
annak el6r6si ritvonal6t. Ennek ellen6re a pAlyitzo a pAlyAzathoz csatoland6 4. sz.
mellekletnek kizAr6lag a 3. oldal5t mellekelte, illetve a csatoland6 nyilatkozat egy
sz6veges reszlet6t az eredetit6l elter6 (m6dositott) tartalomm al a pAlyAzaIi anyagban
szerepeltette.

- A p6lyAz6 6szrev6tele szerint ,,A ll/'1. pontban rogzitett elv6r6sokat a pAlylzat kiirola
nem defini6lta, azon t0l, hogy a benyrijtand6 dokumentumokat felsorolta, tartalmAval
kapcsolatban elvAr6sokat nem fogalmazott meg, illetve nem rogzitette egy6rtelmflen,
hogy mely ingatlanok eset6n mely dokumentumok benyrijt6s5t v6rja el. A kiir6 nem
hat6rozta meg, hogy a dokumentumok milyen jellegil fogyat6kossdga jelent
erv6nytelenseget, sem azt, hogy milyen tartalommal tort6n6 megtolt6se jelent pozitiv
elbAnAst."

A p6ly6zati felhlviis ll/1 . pont szerinti szempontrendszere az al6bbiakat tartalmazta:
ll. ,, Szem po ntre n dsze r:

1. A pAlyitz6nak ingatlanonk6nt v5zlattervben kell bemutatni, hogy mit kivSn
megval6sitani az egyes ingatlanokon.

A dokument6ci6 kotelez6 taftalmi elemei. param6terer:
i. Be6pit6si terv, ar.nely tarlalmazza
a) a tervez6si teruletet,
b) a tervezett telakalakit6sokat,
c) a tervez6ssel erintett ingatlanon tervezett epUleteket, epitm6nyeket,
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d) a kapcsol6d6 f6bb kozleked6si rendszert (utak, parkol6k) valamint a telek
kozleked6si kapcsolatdt a meg l6vo infrastrukt016hoz, 6s

e) zoldfelUletet.
ii. Epit6szeti mfiszaki leir6s
iii. Tervlapok

a) helyszinrajz M=1 :1000 /a tervez6si terUletre vonatkoz6 jogszab6lyban eloirt
param6terek teljesites6t igazol6 mutat6sz6mokkal, jellemz6kkel (telek
tertilete, be6pitetts6g merteke, epftm6nymagass6g, zoldfeltilet ardnya,
6pitm6nyek egym6st6l val6 t6vols6ga, el6-, h6ts6-, oldalkertek m6rete),b) alaprajzok valamennyi eltero szintrol M=1 :200,

c) metszetek legal6bb egy elt6ro ir6nyban M=1 :200,
d) homlokzatok meghat6roz6 kUls6 nezetrol az anyaghaszn6lat, szinez6s

feltti ntet6sevel M=1:200, ,

e) lAtv6nyterv,tcimegvAzlat
iv. Fav6delmi terv /amennyiben vonatkozik az ingallanral,,

A kiir6 teljesen egy6rtelm[1en (vastagon szedett betfitipussal) meghat6rozta, nogy a
helyszlnrajzokat M=1:1000 l6ptekben keri beny0jtani a p6lydzathoz. Ezzel szemben a
palyaz6 2 ingatlan tekintet6ben M=1 :500 leptekben, mig a t6bbi ingaflan vonatkoz6s6ban a
kiir6snak megfeleloen M=1:1000 lept6kben csatolta a helyszinralzokat. El6z6ek alapj6n
megdllapithat6, hogy a palyazati felhiv6s egzakt megfog almazasanak hi6nya e tekintetben
nem lehetett a kiir6snak megfelel6 pAlyAzati anyag benyrijt6s6nak akadAIya.

A kii16 egyertelmuen meghat6rozta azt is, hogy legal6bb egy elter6 ir6nyLi metszetben is be
kell mutatni a fejlesztesi elkepzeleseket. Ezzel szemben a pAlyAz6 1 ingatlan tekintet6ben
ilyen metszetet nem csatolt a palyazatahoz, ugyanakkor a maradek 7 ingaflan
vonatkoz5sdban a kiir6snak megfelel6en teljesUl az elt6r6 iriiny0 metszet krit6riuma.
Eloz6ek alapj;in meg6llapithat6, hogy a pdly5zati felhivds egzakt megfogalmazdsdnak
hi6nya e tekintetben sem lehetett a kiirdsnak megfelel6 palyazari anyag benyrijtasdrnak
akad6lya.

PAlyAz6 sem vitatja, hogy egyetlen ingatlan vonatkozSs6ban sem csatolt favedelmi tervet,
6s arr6l sem nyilatkozott, hogy 6ll6spontja szerint az adott ingatlan kapcs6n fav6delmi terv
k6szit6se irrelevAns volna. A dolgok term6szetes rendj6b6l kovetkezik, hogy a p6ly6zat
kiir6ja nem k6rte volna (vastagon szedett betiitipussal jelezve) favedelmi terv benyrijtdsdt,
ha az a meghirdetett 8 ingatlan egyik6n6l se lenne relev6ns. A szakmai bizotts6g v6lem6nye
szerint 5 ingatlan eset6ben volt relevdns fav6delmi terv k6szit6se 6s p6ly6zati anyaghoz
tort6no csatoldsa. A palyizar eg6sz6vel kapcsolatban valamennyi palyhz6nak a palyazati
felhivds lehet6s6get biztosltott a f66pit6sszel val6 konzultdci6ra. Ut6bbi lehet6seggel a
palyaz6 az 6szrev6tel6ben irtak szerint 6lt is, amelynek sor6n lehet6s6ge lett volna
ir6nymutatdst k6rni a fav6delmi tervek tekintet6ben is. Megjegyzend6, hogy favedelmi terv
hi6nydban a kiir6 nem tudja megit6lni, hogy a palyiz6 az epuletek tervez6se sor6n
figyelembe vette-e a v6dend6 fa6llom6nyt vagy azokat eleve kiv6g6sra it6lte.

Osszegezve a fentieket megAllapithat6: a szakmai bizottsiig teljesen objektiv okok alapj6n
6llapitotta meg, hogy a benyfjtott v6zlattervek (8 ingatlanb6l 7 eset6ben) nem felelnek meg
a p6ly6zati felhivdsban rogzitett elv6r6soknak. Megjegyzendo az is, hogy az elteres t6nyet
maga a palyaz6 sem vitatja, azokat ugyanakkor onk6nyesen l6nyegtelennek minositi akkor,
amikor azt irja, hogy ,,. . . a Bizottsdrg 6ltal leirtak kozul a formai okok nem helytdll6ak, a
mUszaki okok pedig kis mertek(,6s az 6rt6kesites tekintet6ben l6nyegtelen elt6r6sekre
vonatkoznak.".
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A pAlyAzati felhivds V/3. pontja szerint ,,amennyiben (...) a ll/1 . pont szerinti bdrmely
v6zlatterv a 3 tag0 bizotts6g v6lem6nye szerint nem a ll/1 . pontban rogzitett elv6r6soknak
megfelelo, tgy a pAlyAzat formai szempontb6l 6rv6nytelennek minosiil, hi6nyp6tl6sra
lehet6s6g nincsen.". Mindezek alapj6n - az 6szrev6telben irtakkal szemben - a pAlyAzati
felhiv6s nem ad lehet6seget a Kozgy(l6s szAm1ra m6rlegel6sre, az 6rv6nytelenseg ok6nak
srilyozds6ra az 6rv6nytelenseg meg5llapit6sa tekintet6ben.

T5jekoztatom a Kdzgyfiles tagjait an6l is, hogy az elmrilt h6rom h6napban 3 pAlyAzati
eljdr6s sorAn kert kifr6k6nt Szombathely Megyei Jogri V6ros 0nkormenyzata vdzlattervet
es hozzSj6rul6 nyilatkozatot. Ezek kiir6snak megfele16, hi6nytalan beny0jt6s6ra az
6szrev6telt tett p6lyAz6n kivUl minden m6s prily6z6 vonatkoz6s6ban sor kerult.

VegezetUl meg kiv6nom emliteni, hogy a p6lyAz6 az 6szrev6tel6ben azt atp6lyAzati kiiriist
vitatja 6s kifog6solja, amelynek felt6teleit a palyazatahoz csatolt, 2021. augusztus 6. napj6n
kelt nyilatkozat6ban elfogadta.

Szombathely, 2021. szeptember 29.

Tisztelettel:

Dnt Kdro[i Akos
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