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dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Köszöntötte a megjelenteket. Megállapította, hogy a bizottság 6 fővel határozatképes. A bizottság ülését megnyitotta. A kiküldött napirendhez kapcsolódóan javasolta a nyilvános ülésre
· Sürgősségi indítványként 7./ napirendként a „Javaslat a Nyugat-dunántúli fejlesztések Operatív Program keretében megvalósuló önkormányzati informatikai fejlesztések NYDOP-5.4.1-13 kódszámú pályázat előkészítésére és beadására” c. előterjesztést,  

· Sürgősségi indítványként  21. napirendként a „Javaslat a Savaria Megyei Hatókörű Múzeum ALFA Programban történő részvételének elfogadására” c. előterjesztést, 
· Sürgősségi indítványként 47. napirendként a „Javaslat a Savaria Történelmi Karnevál Közhasznú Közalapítvány pályázati részvételének támogatására” c. előterjesztést,

zárt  ülésre javasolta 
· Sürgősségi indítványként 58. napirendként  a „Javaslat a PRENOR Kft-ben lévő üzletrész értékesítésével kapcsolatos döntés meghozatalára” c. előterjesztést 

      felvenni,   illetve

· a meghívóban 27./ szám alatt szereplő, „Javaslat a hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény előírásaira tekintettel a SZOVA Zrt-ből új gazdasági társaság kiválására vonatkozó döntés meghozatalára” című előterjesztés ZÁRT ülésen történő tárgyalását  javasolja.

Van-e a napirenddel kapcsolatban további javaslat? Mivel nem volt, az általa javasolt módosítással együtt tette fel szavazásra a napirendet.
A bizottság a javaslatot 5  igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
272/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság napirendjét az alábbiak szerint fogadta el:
NYILVÁNOS ÜLÉS

1./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város településfejlesztési koncepciója, integrált településfejlesztési stratégiája, valamint településszerkezeti terve 314/2012. (XI.8.) kormányrendelet szerinti megalapozó vizsgálat társadalmi vitára bocsájtásának elfogadására  (közgyűlési   1.   )

Előadó:

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője


Meghívott:
Bajnai László, a Városfejlesztési Zrt. vezérigazgatója
2./
Javaslat az Újperint I. sz. kavicsbánya-tó horgászati célú hasznosítására (közgyűlési 2.)

 Előadó:
Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője
3./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Integrált Városfejlesztési Stratégiájának módosítására, valamint az IVS II. „Körmendi út - Óperint utcai szociális célú rehabilitáció” című pályázat benyújtásához kapcsolódó további döntések meghozatalára (közgyűlési 3. )

Előadó:

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője
4./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata és a Klebelsberg Intézményfenntartó Központ között létrejövő megállapodásokkal kapcsolatban, a fenntartási szakaszban lévő pályázatokra vonatkozóan    (közgyűlési  4.       )

Előadó:

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője


Meghívott:
Fodor István, a Szombathelyi Tankerület igazgatója
5./
Javaslat az óvodák fejlesztésére kiírt NYDOP-5.3.1/B-12 kódszámú "Nevelési intézmények fejlesztése" című pályázatokkal kapcsolatos döntések meghozatalára  (közgyűlési   5.      )

Előadó:

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője
6./
Javaslat az ÁROP-1.A.5-2013 „Szervezetfejlesztés konvergencia régiókban levő önkormányzatok számára” című pályázat beadására  (közgyűlési  6.   )
Előadó:
Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője 

7./
Sürgősségi indítvány: Javaslat a Nyugat- dunántúli fejlesztések Operatív Program keretében megvalósuló önkormányzati informatikai fejlesztések NYDOP-5.4.1-13 kódszámú pályázat előkészítésére és beadására 

Előadó:
Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője

8./   
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Helyi Esélyegyenlőségi Programjának elfogadására    (közgyűlési    7.     )
         Előadó:

Dr. Károlyi Ákos aljegyző 
9./
Javaslat Szombathely város közigazgatási területén keletkező nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtéséről és ártalommentes elhelyezéséről szóló új önkormányzati rendelet megalkotására (közgyűlési   8.      )

Előadó:

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

10./
Javaslat a kéményseprő-ipari közszolgáltatásról szóló 4/2013. (II.11.) önkormányzati rendelet módosítására    (közgyűlési    9.     )

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

11./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által adományozható kitüntetésekről szóló 7/1996. (II.29.) önkormányzati rendelet módosítására    (közgyűlési   10.      )

Előadó:
Dr. Károlyi Ákos aljegyző 
12./
Javaslat a közösségi együttélés alapvető szabályairól és ezek elmulasztásának, megszegésének jogkövetkezményeiről szóló 24/2013. (VI.06.) önkormányzati rendelet módosítására   (közgyűlési   11.      )

Előadó:
Babicsné Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

13./
Javaslat a közterület használatának szabályairól szóló 2/2011. (I.31.) önkormányzati rendelet módosítására    (közgyűlési    12.     )
Előadó:
Babicsné Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

14./
Javaslat a 3785/208 hrsz-ú közterület  elnevezésére   (közgyűlési    13.     )
Előadó: Babicsné Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

15./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város 2012. évi közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság érdekében tett intézkedésekről és az azzal kapcsolatos feladatokról szóló beszámoló elfogadására  (közgyűlési    14.     )

Előadók:Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője



Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság 



vezetője 

16./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Közterület-felügyelet 2012. évben végzett tevékenységéről szóló beszámoló elfogadására  (közgyűlési    15.     )

Előadók:Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője



Dr. Varsányi Péter, a Közterület-felügyelet igazgatója

17./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala Szervezeti és Működési Szabályzatának módosítására   (közgyűlési   17.   )
       
Előadók: Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője   
18./
Javaslat az önkormányzat által alapított alapítványok éves beszámolójának elfogadására   (közgyűlési   18.      )

 Előadók:  az alapítványok kuratóriumainak elnökei:




        Mérei Tamás - a Savaria Történelmi Karnevál Kh. Közalapítvány




        Horváth László – a Szombathelyért Közalapítvány 




        Hamza István – Szombathely Város Jóléti Alapítványa




        Trenyik Zsolt – a Kutyamenhely Alapítvány

19./
Javaslat a Nyugat-magyarországi Egyetem Savaria Egyetemi Központjával, és a Nyugat-magyarországi Egyetemmel kötendő együttműködési megállapodások jóváhagyására    (közgyűlési     19.    )

Előadó:  
   Dr. Károlyi Ákos aljegyző  

Meghívott:Horváthné Dr. Molnár Katalin, a Nyugat-Magyarországi Egyetem 




            Savaria Egyetemi Központ mb. elnök-dékán

20./
Javaslat a Magyar Tudományos Akadémia Vas Megyei Tudományos Testületével együttműködési megállapodás megkötésére   (közgyűlési  20.       )

Előadó:
Dr. Károlyi Ákos aljegyző


Meghívott:
prof. Dr. Gadányi Károly, a Testület elnöke
21./
Sürgősségi indítvány: Javaslat a Savaria Megyei Hatókörű Múzeum ALFA Programban történő részvételének elfogadására 
         Előadó:  
   Dr. Károlyi Ákos aljegyző
22./  Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által fenntartott óvodák létszám-előirányzatának módosítására  (közgyűlési    21.     )
Előadó:  
Dr. Károlyi Ákos aljegyző  

23./
Javaslat az Egyesített Bölcsődei Intézmény valamint a Pálos Károly Szociális Szolgáltató Központ és Gyermekjóléti Szolgálat alapító okiratának és létszám-előirányzatának módosítására  (közgyűlési  22.       )
  
 Előadó: 
Dr. Károlyi Ákos aljegyző 
24./
Javaslat a Savaria Szimfonikus Zenekar alapító okiratának módosítására  

(közgyűlési     23.    )
Előadó: 
Dr. Károlyi Ákos aljegyző 

25./
Javaslat a Megyei Művelődési Ifjúsági Központ jövőbeni működtetésével kapcsolatos döntések meghozatalára
  (közgyűlési   24.     ) (legkésőbb az ülésen kerül kiosztásra)

Előadó: 
Dr. Károlyi Ákos aljegyző 

26./
Tájékoztató az önkormányzat bankszámla vezetésével kapcsolatos közbeszerzési eljárásról   (közgyűlési   25.      )

Előadó:
Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője

27./
Javaslat a Zrínyi Ilona Általános Iskola fűtési rendszerének felújítására (közgyűlési 26.)

 Előadók: 
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője
28./
Javaslat a helyi közösségi autóbusz közlekedés menetrendjének módosítására (közgyűlési   27.      )

Előadók: 
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője



Papp László, a VASI VOLÁN Zrt. vezérigazgatója

29.a./
Javaslat a VASIVÍZ ZRt. Alapszabályának módosítására

     b./ 
Javaslat a VASIVÍZ ZRt-vel kötött Szombathely-Kőszeg szennyvízelvezetési- és tisztítási rendszer üzemeltetési szerződés mellékletei módosítására, kiegészítésére   (közgyűlési  29.a-b./       )
Előadók:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője




Dr. Kohuth Viktor, a VASIVÍZ ZRt. vezérigazgatója


Meghívott:
Illés Károly, a VASIVÍZ ZRt. IG. elnöke

30./
Javaslat a Szombathelyi Siker Könyvtár Alapítvány bérleti jogviszonyával kapcsolatos döntések meghozatalára   (közgyűlési   30.      )
    
Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

31./
Javaslat a Szombathelyi Városi Sportlövő Szövetség részére a szombathelyi 4649/4 hrsz-ú ingatlan ingyenes használatba adására  (közgyűlési    31.     )
  
 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

32./
Javaslat a 9700 Szombathely, Nárai u. 1. szám alatti ingatlan ingyenes használatba adásáról szóló 238/2013. (IV.25.) Kgy. határozat módosítására  (közgyűlési  32.      )

 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

33./
Javaslat Telenor távközlési torony létesítéséhez történő hozzájárulás megadására  (közgyűlési     33.    )

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

34./
Javaslat a Homok u. 13. szám alatt található ingatlan értékesítésére   (közgyűlési 34.   )

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

35./
Javaslat a Pázmány P. krt. 28/A. szám alatt található ingatlan értékesítésére 

  
(közgyűlési  35.   )  

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

36./
Javaslat a 6247/2 hrsz-ú ingatlan 4 db üzlethelyiségének, nyilvános liciteljárás útján, egyben történő értékesítésére  (közgyűlési  36.   )

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

37./
Javaslat a 6248/4/A/4 hrsz-ú önkormányzati tulajdonú üzlethelyiség versenyeztetési eljáráson kívüli értékesítésére  (közgyűlési   37.     )
   
Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

38./
Javaslat 27 darab önkormányzati tulajdonú bérlakást érintő,  bérlőkijelölési jogról történő lemondásra vonatkozó megállapodás megkötésére   (közgyűlési   38.      )

  Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

39./
Javaslat a szombathelyi 0975/5 hrsz-ú ingatlan önkormányzati tulajdonba kerülésének kezdeményezésével kapcsolatos döntés meghozatalára (közgyűlési    39.     )


 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

40./
Javaslat a Zanati Kulturális és Sport Egyesület által létesítendő labdarúgópálya megvalósításának támogatására 
(közgyűlési     40.        )


 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

41./
Javaslat a Szombathely, Széll K. u. 51. szám mögötti tömbbelső rekonstrukciós munkái fedezetének biztosítására   (közgyűlési    41.       )

 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

42./
Tájékoztató a Polgármesteri Hivatal törvényességi és hatósági munkájáról 

(közgyűlési   44.      )

Előadó:
Dr. Gaál Róbert jegyző

43./
Javaslat a Szombathelyi Távhőszolgáltató Kft. részére 350 millió Ft vállalkozói folyószámla hitel felvételéről szóló döntés meghozatalára  

  
 Előadók:Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Szijártó Győző, a SZOVA Zrt. mb. vezérigazgatója
Harrach Tibor, a Szombathelyi Távhőszolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója

44./
Javaslat a Jáki út 2. szám alatti ingatlan értékesítésére  

   
 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

45./
Javaslat a „Szombathely visszavár” felsőoktatási ösztöndíjpályázat keretében kötendő tanulmányi szerződés jóváhagyására


Előadó:
Dr. Károlyi Ákos aljegyző

46./
Javaslat városnévhasználat engedélyezésére

Előadó:
Babicsné Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

47./
Sürgősségi indítvány: Javaslat a Savaria Történelmi Karnevál közhasznú Közalapítvány pályázati részvételének támogatására 
Előadó:
Dr. Károlyi Ákos aljegyző
ZÁRT ÜLÉS

48./
Javaslat a Savaria TISZK Nonprofit Kft. elhelyezése érdekében a Türr István Képző- és Kutató Intézettel kötendő megállapodás jóváhagyására (közgyűlési  46.)

 Előadók:  
Dr. Károlyi Ákos aljegyző  




Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője


 Meghívott:
Bálint András, a Savaria Tiszk Kft. ügyvezető igazgatója

49./
Javaslat az LuK Savaria Kft-vel a Selyemrét utcai ingatlanokra kötendő adásvételi szerződések jóváhagyására   (közgyűlési   47.      )

Előadó:

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője


Meghívott:
Szíjártó Győző, a SZOVA Zrt. mb. vezérigazgatója




Bálint András, a Savaria Tiszk. Kft. ügyvezető igazgatója




Dr.Popgyákunik Péter, a SZOVA Zrt. IG elnöke
50./
Javaslat az E.ON Energiatermelő Kft. részvény és üzletrész eladási ajánlatának megtárgyalására   (közgyűlési    48.     )
Előadók:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője



Szijártó Győző, a SZOVA Zrt. vezérigazgatója



Harrach Tibor, a Szombathelyi Távhőszolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója


 Meghívott:
Dr. Popgyákunik Péter, a SZOVA Zrt. IG. elnöke

51./  Javaslat a SZOVA Szombathelyi Vagyonhasznosító és Városgazdálkodási Zrt. által a kötvény-monitoringról készített jelentés megtárgyalására  (közgyűlési  49.  )

 Előadók:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője




Szijártó Győző, a SZOVA Zrt. mb. vezérigazgatója




Dr. Popgyákunik Péter, a SZOVA Zrt. IG elnöke




Marton Zsolt alpolgármester, a SZOVA Zrt.  FEB elnöke
52./
Javaslat a hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény előírásaira tekintettel a SZOVA Zrt-ből új gazdasági társaság kiválására vonatkozó döntés meghozatalára    (közgyűlési  28.       )
  
Előadók:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Szijártó Győző, a SZOVA Zrt. mb. vezérigazgatója


Meghívott:
Dr. Popgyákunik Péter, a SZOVA Zrt. IG. elnöke

53./
Javaslat a Fő tér 17. szám alatti helyiség megvásárlására érkezett pályázatok elbírálására   (közgyűlési   50.      )

Előadó: 
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

54./
Javaslat SZOVA Zrt. Igazgatóságát és felügyelő bizottságát érintő személyi kérdésekben döntés meghozatalára (közgyűlési  52.      )

Előadók:

Dr. Puskás Tivadar polgármester




Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

55./
Javaslat Vas Megye és Szombathely Város Regionális Vállalkozásfejlesztési Alapítványba kuratóriumi tag delegálására   (közgyűlési   53.    )


Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

56./
Egyedi hatósági ügyekben benyújtott fellebbezések elbírálása  (közgyűlési  56.   )
Előadó: 
Dr. Károlyi Ákos aljegyző 

57./
Javaslat a Szombathelyi Sportközpont és Sportiskola Nonprofit Kft. 2013. évi módosított üzleti terve módosítására  


Előadó:
Németh Zsolt ügyvezető igazgató
58./
Sürgősségi indítvány: Javaslat a PRENOR Kft.-ben lévő üzletrész értékesítésével kapcsolatos döntés meghozatalára 
Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

1./ napirend: 
 Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város településfejlesztési koncepciója, integrált településfejlesztési stratégiája, valamint településszerkezeti terve 314/2012. (XI.8.) kormányrendelet szerinti megalapozó vizsgálat társadalmi vitára bocsájtásának elfogadására  (közgyűlési   1.   )

Előadó:

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője


Meghívott:
Bajnai László, a Városfejlesztési Zrt. vezérigazgatója
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Egy nagyon részletes és szép anyagot kaptak CD formátumban, és ezzel összefüggésben ezt az anyagot társadalmi vitára kell bocsátani. Erről szól az előterjesztés is és a határozati javaslat is. Osztályvezető úr kívánja-e kiegészíteni valamivel?
Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője: Az előterjesztés mellékletét képezi egy olyan lista, hogy melyek azok a szervezetek, vagy inkább személyek, amelyek véleményt formáltak a településfejlesztés témakörében. Ez közel 50 szervezet. Ezeknek a szervezeteknek az állásfoglalásai, véleményei beépültek a megalapozó vizsgálatba, de a jövőben ezt a kört fogják bővíteni és sokkal nyíltabban, a lakosság intenzívebb bevonásával fogják feltérképezni azokat a lakossági fejlesztési igényeket, javaslatokat, melyeket be tudnak építeni a fejlesztési dokumentációba. Még egy dolgot szeretne elmondani. Az összes megyei jogú város készíti ezt a munkát, ezt a tanulmányt, foglalkoznak a témával, de Szombathely az első, amelyik ezt közgyűlésen ebben a hónapban tárgyalja. Azt gondolja, hogy nagyon jó helyen állnak a hosszú távú településfejlesztési tervek kidolgozásában.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: És akkor a társadalmi egyeztetés vagy vita után meg a szeptemberi közgyűlésre jön vissza, ugye?

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője:  Igen.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
273/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város településfejlesztési koncepciója, integrált településfejlesztési stratégiája, valamint településszerkezeti terve 314/2012. (XI.8.) kormányrendelet szerinti megalapozó vizsgálat társadalmi vitára bocsájtásának elfogadására  című napirendet, melyet az előterjesztés szerint javasolja a Közgyűlésnek elfogadásra,
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
2./ napirend:
Javaslat az Újperint I. sz. kavicsbánya-tó horgászati célú hasznosítására (közgyűlési 2.)

 Előadó:
Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője
Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője: Az előterjesztés tartalmaz minden fontos szempontot. Gyakorlatilag azzal szeretné kiegészíteni, hogy az IVS pályázat nyertessége esetén nyilatkozott úgy a Horgász Szövetség, hogy a sport és rekreációs célú fejlesztések révén a horgászati célú hasznosítása a Csónakázó tónak beszűkülhet, vagy beszűkül. Ennek kiváltása, ennek egy alternatív javaslata az Újperinti tónak a jövőbeni ilyen célú hasznosítása. Jelen pillanatban is horgászati célú hasznosítás folyik ezen a tavon, de az előterjesztés szerinti okoknál fogva is vannak bizonyos jogi jellegű problémák, ezeknek a kezelésére tesz javaslatot az előterjesztés, szeptemberi végső döntéseket készítenek elő.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
274/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat az Újperint I. sz. kavicsbánya-tó horgászati célú hasznosítására vonatkozó előterjesztést, melyet előterjesztés szerint javasol a Közgyűlésnek elfogadásra,
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
3./ napirend: 
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Integrált Városfejlesztési Stratégiájának módosítására, valamint az IVS II. „Körmendi út - Óperint utcai szociális célú rehabilitáció” című pályázat benyújtásához kapcsolódó további döntések meghozatalára (közgyűlési 3. )

Előadó:

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kiegészítés az anyaghoz?
Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője: Egy kiegészítése lenne a határozati javaslat 3./ pontjához. A határozati javaslat 3./ pontjánál a bizottságok helyett az lenne a javaslata, hogy a polgármester urat hatalmazza fel a Közgyűlés némi technikai módosítások esetleges elfogadására. Várhatóan nem lesz semmi, hiszen a végleges IVS-t és akcióterületi tervet fogadja most el a közgyűlés, de ha mégis a közreműködő szervezeteknél lesz apróbb módosítás, akkor azt polgármester úr el tudja rendezni.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: A két bizottság helyett akkor a polgármester úr. Ő ezt el tudja fogadni, támogatja ezt a módosító javaslatot. Van-e kérdés, észrevétel?

Balassa Péter, a bizottság tagja: A pontosítás miatt érdeklődik, hogy a határozati javaslatban az 1./ és a 2./ pontban 1.sz. melléklet szerint meg  3. sz. melléklet szerinti tartalommal elfogadja. Neki 2.sz. melléklet van csatolva az anyagához, kicsit érthetetlen módon akkor melyik az 1.számú, meg melyik az Önök által írt határozati javaslatban írt melléklet, mert az anyagból neki ez nem derült ki.

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője: A 2. sz. melléklet tulajdonképpen egy összefoglalása annak; amit a bizottság és a közgyűlési tagok számára segítésképpen készítettek el, hogy melyek azok a konkrét, szövegszerű módosításai az IVS-nek, amelyek átvezetésre kerültek. Az 1. és a 3. sz. melléklet pedig maguk a dokumentumok. Az 1. sz. melléklet maga az Integrált Városfejlesztési Stratégia már módosított, 2 sz. melléklet szerinti módosításokat egybefoglaló változata, a 3. sz. melléklet pedig az akcióterületi terv, ami a pályázat benyújtásához szükséges. Ezek elektronikus úton lettek a Kbr. rendszerbe feltöltve.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Jó, de jogos volt képviselő társa kérdése, mert tényleg nem volt egyértelmű, hogy most mi mire vonatkozik, de megnyugtató a válasz így, képviselő úr?

Balassa Péter, a bizottság tagja: Igen, köszöni.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha nincs további hozzászólás, osztályvezető úr által ismertetett módosítással, amely a 3./ pontot érinti, és polgármester úr kap benne felhatalmazást, ezzel együtt teszi fel szavazásra.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
275/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Integrált Városfejlesztési Stratégiájának módosítására, valamint az IVS II. „Körmendi út - Óperint utcai szociális célú rehabilitáció” című pályázat benyújtásához kapcsolódó további döntések meghozatalára vonatkozó napirendet, melyet azzal, hogy a határozati javaslat 3. pontjában az esteleges szükséges további módosítások jóváhagyására a Közgyűlés a polgármestert hatalmazza fel.
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
4./ napirend: 
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata és a Klebelsberg Intézményfenntartó Központ között létrejövő megállapodásokkal kapcsolatban, a fenntartási szakaszban lévő pályázatokra vonatkozóan    (közgyűlési  4.       )

Előadó:

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője


Meghívott:
Fodor István, a Szombathelyi Tankerület igazgatója
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kiegészítés az anyaghoz?
Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője: Jogszabályváltozás következtében, gyakorlatilag egy adminisztratív lekövetésről van szó. Bizonyos oktatási pályázatok esetében a jogszabály úgy rendelkezik, hogy a fenntartás időszaka alatt a Klebelsberg Intézményfenntartó Központ lesz a bizonyos szakindikátorokért  felelős, vagy pozíció megállapodást kell kötni az Intézményfenntartó Központtal vagy egy az egyben át kell adni az Intézményfenntartó Központ hatáskörébe. Erről szól ez a közgyűlési előterjesztés.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e további kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.
Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
276/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata és a Klebelsberg Intézményfenntartó Központ között létrejövő megállapodásokkal kapcsolatban, a fenntartási szakaszban lévő pályázatokra vonatkozóan   című napirendet, melyet az előterjesztésben foglaltak szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
5./ napirend:
Javaslat az óvodák fejlesztésére kiírt NYDOP-5.3.1/B-12 kódszámú "Nevelési intézmények fejlesztése" című pályázatokkal kapcsolatos döntések meghozatalára  (közgyűlési   5.      )

Előadó:

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Játéksziget és Weöres Sándor Óvodákról van szó és a Weöres Sándor óvoda kerülne tartalékba, ugye?
Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője: Két óvoda vonatkozásában nyújtottak be pályázatot, a Játéksziget Óvoda 120 millió forint vissza nem térítendő támogatásban részesült, a pályázat megvalósításához már a pályázat beadásakor döntött a Közgyűlés, hogy majd biztosít 14 millió forintos fedezetet. Ennek a helyét jelöli meg ez a határozati javaslat. A Weöres Sándor Óvoda vonatkozásában tartaléklistára került a pályázat, de ahhoz, hogy a tartaléklistának az esetleges feloldása révén egy későbbi támogatási időszakban itt is meg lehessen valósítani a szükséges fejlesztéseket, bizonyos telekhatár rendezésre van szükség, mert az óvoda jelenleg sem felel meg bizonyos óvodák működését szabályozó szabványoknak, s ennek a fedezetére szükséges 10 millió forintot javasol. Ez egyébként zöldkárnak a fedezete lenne, tehát kiskertek kiváltása ez a 10 millió forint.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
277/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat az óvodák fejlesztésére kiírt NYDOP-5.3.1/B-12 kódszámú "Nevelési intézmények fejlesztése" című pályázatokkal kapcsolatos döntések meghozatalára vonatkozó előterjesztést, melyet az előterjesztésben foglaltak szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
6./ napirend:
Javaslat az ÁROP-1.A.5-2013 „Szervezetfejlesztés konvergencia régiókban levő önkormányzatok számára” című pályázat beadására  (közgyűlési  6.   )
Előadó:
Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ezzel a szervezetfejlesztési pályázattal kapcsolatban kérdezi, van-e kiegészítés az anyaghoz?
Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője: Maga részéről nem kívánja kiegészíteni, az Informatikai Iroda vezetője elkészítette az előterjesztést, amennyiben a bizottságnak lenne kérdése, irodavezető úr válaszol.

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: A támogatás összege, a pályázatból látja, hogy 20 és 40 millió forint, az összes támogatott igény pedig 38 millió forint. Ha nem nyerne ekkora összeget a pályázat, ez is előfordulhat, akkor a fennmaradó részt az önkormányzat egészítené ki, vagy annyival visszavennék?
Keringer Zsolt, az Informatikai és Infokommunikációs Iroda vezetője: Annyival visszavennék. Kizárólag a pályázati támogatásig, önrész semmi nincs.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha nincs más kérdés, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
278/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat az ÁROP-1.A.5-2013 „Szervezetfejlesztés konvergencia régiókban levő önkormányzatok számára” című pályázat beadására  vonatkozó előterjesztést,  melyet a közgyűlésnek elfogadásra javasol.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
7./ napirend:
Sürgősségi indítvány: Javaslat a Nyugat- dunántúli fejlesztések Operatív Program keretében megvalósuló önkormányzati informatikai fejlesztések NYDOP-5.4.1-13 kódszámú pályázat előkészítésére és beadására   (közgyűlési )

Előadó:
Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Irodavezető urat kérdezi, hogy mi ez röviden?
Keringer Zsolt, az Informatikai és Infokommunikációs Iroda vezetője: 2009-ben már a Közgyűlés tárgyalta ennek az első verzióját, amit az önkormányzat beadott és meg is nyert, 1,5 milliárd forintos támogatással, azonban a közigazgatási rendszer átalakítása miatt a támogatási szerződés megkötésére nem került sor. Azt a választ kapták akkor, hogy a közigazgatás átszervezését követően új pályázati konstrukció lesz kiírva. Ez a kiírás múlt pénteket társadalmasításon átesett, ezért került sürgősségivel, ugyanis a kiírásban az olvasható, hogy július 31-ig meg kell valósítani a beadást. Tehát nagyon rövid az idő. A pályázati kiírást elolvasva gondolták, hogy a szűkített és kimondottan az új közigazgatási rendszernek megfelelően adnák be a pályázatot Szombathely nevében. 100 %-os támogatottsággal bír a pályázat, tehát az alapanyagok részben rendelkezésre állnak vagy frissíteni kell az elmúlt évek eseményei tükrében. A pályázati előterjesztés erről szól és a pályázati dokumentáció, amiben megtalálható a kiírás, az még csak a társadalmasításon lévő anyagot takarja, a végleges részletest valószínűsíthetően csak július elején fogják látni, de az irányelvek adottak, tehát az nem valószínű, hogy változni fog.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e további kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
279/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat a Nyugat- dunántúli fejlesztések Operatív Program keretében megvalósuló önkormányzati informatikai fejlesztések NYDOP-5.4.1-13 kódszámú pályázat előkészítésére és beadására vonatkozó előterjesztést, melyet a közgyűlésnek elfogadásra javasol.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
8./ napirend: 
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Helyi Esélyegyenlőségi Programjának elfogadására   (közgyűlési    7.     )
         Előadó:

Dr. Károlyi Ákos aljegyző 
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Aljegyző urat kérdezi, hogy van-e kiegészítés az anyaghoz?
Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Valamennyi szakbizottság elfogadta a programot.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Rendben. Van-e kérdés, észrevétel az előterjesztéssel kapcsolatban? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
280/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Helyi Esélyegyenlőségi Programjának elfogadására című előterjesztést, melyet az előterjesztés melléklete szerinti tartalommal javasolja a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
9./ napirend:
Javaslat Szombathely város közigazgatási területén keletkező nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtéséről és ártalommentes elhelyezéséről szóló új önkormányzati rendelet megalkotására (közgyűlési   8.      )

Előadó:

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Két észrevétele van, az egyik az valószínűleg elírás, az 5. § (1) bekezdésben kétszer szerepel a „köteles” szó. Közcsatorna hiányában a tulajdonos köteles, és akkor folytatódik, és az utolsó sor is, hogy igénybevételével köteles gondoskodni. Ott valamelyik köteles szót szerinte vegyék ki. A másik meg neki olyan szokatlannak tűnik, mert biztos jó ez így, hogy a 2. § (3) bekezdésében bele is írják a rendeletbe ezt a Kft-t? 

Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: Nevesíteni kell a rendeletben.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Tehát ez az előírás akkor, hogy nevesítve, székhellyel? Ha változik a székhelye, pl. holnap áthelyezi Bucsuból Bejcgyertyánosba, akkor módosítani kell a rendeletet? Tehát a székhelyet is meg kell jelölni?

Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: A cégnevet és telefonszámot azt biztos, de ha a lakosság írásban akarja megkeresni a céget, akkor jó, ha megvan a címe is.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Tehát akkor a cégjegyzék számmal nem tudják kiváltani például?

Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: Nem.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Jó, remélik akkor, hogy nem fog sokat költözni. Van-e kiegészítés az előterjesztéshez?

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: A díjak szerepelnek, hogy mennyiért vállalnák. Kérdése, hogy mennyi volt ezelőtt, mert azt mindig jó tudni, hogy mihez képest?

Király László, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda ügyintézője: 1.332.Ft volt nettóban.
Dr. Nemény András, a bizottság tagja: 1.332.-Ft helyett lett ez a 2.300 a lakossági díjnál és az intézménynél?

Király László, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda ügyintézője: 1.500.-Ft.

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Akkor nem sikerült valami jó árat elérni. Mi ennek az oka?

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Mi az oka a korábbi ár és a mostani közötti jelentős különbségnek?

Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: Amióta megkötötték a szerződést az ezelőtti szolgáltatóval, aki még most is szolgáltat, azóta nem lett az ár emelve és a szolgáltató már most felmondta a szerződését, mert olyan alacsonynak tartotta az árat, hogy nem tud szolgáltatni. A pályázatot meg ki kellett írniuk, gyakorlatilag ez látszik meg a mostani áron. Megnézték más városoknak az árait ebben a témakörben, nagyjából ez az ár általában, ez a 2.300.-Ft.

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Nem ért hozzá, nem a tiszte, de annyi kérése azért van, hogy ilyen esetben mindig legyen ott, hogy mennyi volt az előző, a bázis és azt mennyi %-kal emelik.

Molnár Miklós alpolgármester: Hogyan egyeztethető ez össze az általános rezsicsökkentéssel?

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Úgy tudja, hogy a rezsicsökkentésre vonatkozó jogszabályok erre a területre nem terjednek ki. Jól mondja?

Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: Érinthetik, most van folyamatban az Országgyűlés előtt, ha elfogadják, akkor ebből még 10 %-kal csökken.

Molnár Miklós alpolgármester: Csak arra szeretné felhívni a figyelmet, a lakosság úgy fogja érezni, hogy megemelték közel a duplájára és abból 10 %-ot levesznek. Jelen pillanatban, nem hiszi, hogy korrekt történet 1 hónappal a törvényalkotó szándéka előtt árat emelni. Az más kérdés, hogy kötelezettsége van összegyűjteni. És mi történik egyébként? Szerinte szembemegy abszolút ez az előterjesztés a kormányzati szándékkal, amely rezsicsökkentésről szól, és nem úgy szól rezsicsökkentésről, hogy előtte megemelik, aztán csökkentik. Kéri az előterjesztőt, hogy fontolja meg. Egyszerűen nehezen tartja elfogadhatónak azt, hogy megemelik duplájára, és 10 %-kal csökkentik 1 hónappal a törvényalkotás előtt.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Annyival pontosítaná azért, hogy nem klasszikus áremelésről van szó szerinte, hanem a jelenlegi áron nincsen, aki megcsinálja. A jelenlegi szolgáltató fel is mondta a szerződést, a 3 megkeresett cég közül egyetlen egy adott ajánlatot, tehát azért van egy bizonyos kényszerhelyzet is. Úgy érzi, ezt a feladatot pedig el kell látni. Nem klasszikus áremelésnek érzi ezt. 
Molnár Miklós alpolgármester: Csak annyi, ha 1.300 helyett valamit 2.300 lesz, ő azt nem tudja másként értelmezni, mint díjemelés. Hogy ez mi miatt van, az nyilván egy vita tárgya lehet, de akkor azt a kérdést veti fel, hogy az elmúlt X évben miért nem volt díjemelés? Mert akkor semmi probléma nem lenne ezzel. Mi volt az oka annak, hogy az elmúlt időszakban meg nem volt díjemelés, mert akkor eddig volt irreálisan alacsony az ár.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Most már tényleg nem érti, mert akkor most az a gond, hogy korábban keveset kellett fizetni? 

Molnár Miklós alpolgármester: Igen. Van egy törvény, van egy rezsicsökkentés, utána megemelik a rezsicsökkentés előtt ezt az árat. Akkor miért csökkentik 10 %-kal utána? Most akkor ez az ár, amit most megemelnek, az 10 %-kal magasabb, mint kellene lennie, azért, hogy lehessen 10 %-kal csökkenteni, vagy utána megint nem teljesíti a szolgáltatást, ha lecsökkentik? És ha úgy dönt a törvényalkotó, hogy 50 %-kal csökkenti, akkor utána mi lesz?

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Nem tudja, hogy miért kell ezt ilyen rezsicsökkentéses távlatokba helyezni ezt az előterjesztést. Van egy olyan feladat, amit el kell látni, erre az osztály meg is csinált egy versenyeztetést, egyetlen értékelhető ajánlat érkezett be, ezzel a céggel kötött szerződést, aztán amennyiben majd valamikor később megjelenik egy olyan jogszabály, ami mindenkire kötelezettséget ró, azt végre fogják hajtani. Ő ezt ilyen egyszerűnek látja alpolgármester úr.

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Ha a törvény - egyébként elvileg már 2 héten belül szavazhatnak róla -, 30 %-os csökkentést is előirányozhat, volt egy ilyen elképzelés is, vállalja-e, ha megkötik a szerződést most, vállalja-e már most előre, hogy a törvénymódosításnak megfelelően akkor azon az áron fogja csinálni? Mert ha úgy van, hogy a szolgáltatót kiválasztják, megversenyeztetik, megnyerte egy áron, aztán a törvény azt mondja, hogy csökkentenie kell 30 %-ot az áron és akkor azt mondja, hogy azon az áron nem tudja vállalni, akkor újat írnak ki, vagy mit csinálnak?
Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: Igen, akkor valóban új pályázatot kell kiírni, ha nem vállalja a szolgáltató, de a szolgáltatást akkor is el kell látni. Tehát akkor olyan áron kell ellátni, amilyen áron a szolgáltató biztosítja. Amennyiben nem olyan áron látja el, az önkormányzat azt is megteheti, csak akkor az önkormányzatnak kell mellétenni a hiányzó összeget.

Szalay Attila, a bizottság tagja: Volt joga az előző szolgáltatónak felmondani a szerződést?
Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: Nem volt joga, de lejár neki most június végével. Tehát mindenképpen ki kellett írniuk a pályázatot.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Többen keresték meg amiatt, hogy rácsatlakoznának a szennyvízrendszerre. De van egy önkormányzati rendelet, ami előírja, ha és amennyiben útbontással jár, márpedig mindegyik rácsatlakozás ezzel jár, akkor akármilyen rossz állapotban van az út, még úgyis, ha közlekedni nem lehet rajta, előtte meg utána 10 métert, nem tudja most pontosan idézni a rendeletet …
Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: Útnál 10, járdánál meg 3 métert.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: … igen, saját költségén kell elvégeztetni. Ez úgy néz ki, hogy egy ilyen rácsatlakozás kb. 400 eFt-ba kerül a rácsatlakozási díjon felül.  Ez biztos, hogy hátráltatja, de ez csak részben kapcsolódik ehhez a témakörhöz.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha nincs további kérdés, vagy észrevétel, akkor előterjesztés szerinti elfogadást javasol.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot 2 igen szavazattal 4 tartózkodás mellett nem fogadta és az alábbi határozatot hozta:
281/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Szombathely város közigazgatási területén keletkező nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtéséről és ártalommentes elhelyezéséről szóló új önkormányzati rendelet megalkotására vonatkozó javaslatot, és azt nem javasolja a Közgyűlésnek elfogadásra. 

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Mivel nem kapott többséget, mi várható akkor? Mert el kell látni a feladatot. Meddig szolgáltatnak? Június végéig?

Molnár Miklós alpolgármester: A Közgyűlés majd dönt. 

10./ napirend: Javaslat a kéményseprő-ipari közszolgáltatásról szóló 4/2013. (II.11.) önkormányzati rendelet módosítására    (közgyűlési    9.     )

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ezzel kapcsolatban kiegészítés van?

Király László, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda ügyintézője: Leírtak mindent, ha kérdés van, arra válaszolna.

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Hasonló kérdés érdekelné, hogy milyen volt ebben a ciklusban 2010. óta az áremelkedés? 2010. a bázis, akkor ahhoz képest hogyan álltak az áremelkedéssel, és ahhoz képest lássanak egy folyamatot, tudnak-e egy ilyet kapni?

Király László, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda ügyintézője: 2013. január 1-től új jogszabály van a kéményseprő-ipari közszolgáltatásban is, akkor megjelent egy teljesen új árszámítás, aminek köszönhetően jelentősen megnőttek a díjak. Jelentősen, ötszörös, hatszoros, hétszeres díjak voltak. Ennek hatására a Kormány visszavette ezt a 4.000.-Ft-os rezsi óradíjat 2.000.-Ft-ra. Ennek kell megfelelni.
Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Pontos számokat tudnak? Az az 5-6-7-szeres díj az miből, 1.000.-Ft volt előtte, vagy mennyi?

Király László, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda ügyintézője: 750.-Ft körül volt egy kéménytisztítás, ellenőrzés, ez megemelkedett 2.300-ra talán és 3.000.-Ft-os egységes áron, mert a 4.000.-Ft-os rezsi óradíjat 3.000.-Ft-ban fogadta el a januári Közgyűlés. Az önkormányzatoknak megvan a lehetőségük, hogy 20 %-kal eltérjenek. A 4.000.-Ft-ot 2015. január 1-től kell alkalmazni. Választhatott az önkormányzat, hogy vagy bevezeti drasztikusan, vagy fokozatosan, és ezért 3.000.-Ft-ot fogadott el. 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Magyarul, ez a korábban elfogadott rendelethez képest csökkenést jelent, ugye?
Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Igen, de 750 volt a bázis.
Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: 743.-Ft volt 2012. december 31-én, 2013. januártól 1.410.-Ft, és most ezzel a 2.000-es módosítással pedig 940.-Ft lenne. Ha megvalósul még a rezsicsökkentés, ami most az Országgyűlés előtt van, akkor még ebből menne le a 10 %.

Király László, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda ügyintézője: Akkor 846 lenne.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e további kérdés?

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Most a 2012. hangzott el, de ő 2010-11-et kérdezett. Azt is tudják, hogyan változott?

Nagy Erzsébet, a Kommunális és Környezetvédelmi Iroda vezetője: Ugyanennyi volt, mert ott nem emelkedett. Nem volt emelés.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha nincs más, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
282/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a kéményseprő-ipari közszolgáltatásról szóló 4/2013. (II.11.) önkormányzati rendelet módosítására vonatkozó előterjesztést, melyet a közgyűlésnek elfogadásra javasol.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
11./ napirend: Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által adományozható kitüntetésekről szóló 7/1996. (II.29.) önkormányzati rendelet módosítására    (közgyűlési   10.      )

Előadó:
Dr. Károlyi Ákos aljegyző 
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ez a 2 civil szervezeti díj, ugye? Aljegyző úr, csak ez az egy, ugye?

Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Igen. A Kulturális Bizottság elfogadta előterjesztés szerint.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Tehát 2 civil szervezeti díj, és a Kulturális Bizottság támogatta. Előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
283/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által adományozható kitüntetésekről szóló 7/1996. (II.29.) önkormányzati rendelet módosítására   vonatkozó javaslatot, melyet a közgyűlésnek elfogadásra javasol.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
12./ napirend: Javaslat a közösségi együttélés alapvető szabályairól és ezek elmulasztásának, megszegésének jogkövetkezményeiről szóló 24/2013. (VI.06.) önkormányzati rendelet módosítására   (közgyűlési   11.      )

Előadó:
Babicsné Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Itt a közgyűlési vitában Czeglédy képviselő úr is, Sági képviselő úr is, meg ő is tett fel javaslatokat. Ebből a Czeglédy úr által javasolt módosításokat a KRESZ szabályozza, úgyhogy indokolatlanul párhuzamos szabályozásnak minősíti az előterjesztés, tehát az nem került beépítésre. Úgy hiszi, a Sági képviselő társa az árkok tisztításával kapcsolatban tett módosító javaslatot, arra hasonló a válasz, az általa javasolt módosítás került be egyedül, mert erre vonatkozóan nem volt magasabb szintű jogszabály, tehát kizárólag azzal egészülne ki a rendelet, hogy tilos közkifolyónál, közterületen elhelyezett tűzcsapnál járművet mosni.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Úgy gondolja, fel kellene hívni az iskolák figyelmét arra, hogy a KRESZ előírásainak megfelelően utaztassák a gyermekeket. Egyetlen egy autóbusz – ismeretei szerint – nem felel meg ennek a KRESZ előírásnak, és ha valami baj van, akkor bár a felelősség most már csak részben az önkormányzaté, de erkölcsileg felelősek.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e további kérdés, javaslat? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
284/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a közösségi együttélés alapvető szabályairól és ezek elmulasztásának, megszegésének jogkövetkezményeiről szóló 24/2013. (VI.06.) önkormányzati rendelet módosítására vonatkozó javaslatot, melyet előterjesztés szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Babicsné dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
13./ napirend: Javaslat a közterület használatának szabályairól szóló 2/2011. (I.31.) önkormányzati rendelet módosítására    (közgyűlési    12.     )
Előadó:
Babicsné Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel ezzel kapcsolatban? Mivel nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.
Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
285/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a közterület használatának szabályairól szóló 2/2011. (I.31.) önkormányzati rendelet módosítására vonatkozó javaslatot, melyet előterjesztés szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Babicsné dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
14./ napirend:  Javaslat a 3785/208 hrsz-ú közterület  elnevezésére   (közgyűlési    13.     )
Előadó: Babicsné Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ez a Parti utca, ugye?
Babicsné dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője: Igen.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Parti utca elnevezésre tesz javaslatot. Van-e kérdés, észrevétel? Mivel nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
286/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a 3785/208 hrsz-ú közterület elnevezésére vonatkozó javaslatot, melyet előterjesztés szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Babicsné dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
15./ napirend: Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város 2012. évi közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság érdekében tett intézkedésekről és az azzal kapcsolatos feladatokról szóló beszámoló elfogadására  (közgyűlési    14.     )

Előadók:Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője



Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság 



vezetője 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Megkapták a Rendőrkapitányság részletes beszámolóját, ami örvendetes, hogy a vagyon elleni bűncselekmények száma azért csökkenést mutat, ezen belül a lopások száma is. Ami viszont a lakosságot az egyik legnagyobb fokban irritálja – joggal – a betöréses lopások száma, ez minimális emelkedést mutat. Bár leírja az anyag, hogy nyilván éppen a bűncselekmény jellegéből meg súlyából is adódóan kiemelt figyelmet fordít rá a rendőrség. Neki mégsem az anyaggal kapcsolatban lenne kérdése, hanem személyes tapasztalata, lehet, hogy rosszul látja, de gyakran találkozik rendőrautókkal, amelyek szirénázva és rendkívül nagy sebességgel a városban közlekednek, nem egyszer fordul elő, és ilyenkor mindig elgondolkodik, mi lehet annak az indokoltsága, hogy akár emberéleteket veszélyeztetve vagy baleseti lehetőségeket előidézve vajon hova kell ennyire rohanni a rendőröknek. Mert egy mentőnél könnyen megérti az ember, de 1-2 hete, hónapja is volt egy ilyen sajnálatos eset, amikor egy baleset is keletkezett ebből. Erre kérné kapitány urat, hogy válaszolja meg ezt a kérdést, hogyan működik ez, van-e indokoltsága?
Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Ahogy a kérdésben is elhangzott, a megkülönböztető jelzés használata az önmagában is egy nagyon veszedelmes dolog. Ilyenkor, aki ült már ilyen autóban, ami megkülönböztető jelzést használt, az érzékelte, hogy sokkal nagyobb figyelmet követel a gépkocsivezetőtől. Ahogy a kérdésben is elhangzott, nem is olyan régen történt egy olyan baleset, ahol egy megkülönböztető jelzést használó szolgálati gépkocsival történt a baleset. Pontosan ezért a rendőrségen nagyon szigorú protokollja van a megkülönböztető jelzés használatának. Két alkalmat írnak elő a szabályzóik, amikor erre lehetőségük van. Az egyik, amikor a rendőr észlel valami olyan cselekményt, ami indokolttá teszi a megkülönböztető jelzés használatát, illetve a másik eset, amikor utasításra történik ennek a bekapcsolása. Mind a két esetben engedélyt kell kérni a rendőrnek, tehát amikor saját észlelésre történik valami, akkor is a központi ügyeletükre be kell szólni, és csak akkor kapcsolhatja be a megkülönböztető jelzést, ha erre engedélyt kap. A másik pedig, amikor az ügyeletükre érkezik be egy olyan hívás, ami indokolttá teszi ezt a történetet, ilyenkor pedig utasításra történik a megkülönböztető jelzés használata. Itt a balesetnél is az történt, hogy egy pénzintézetnek megszólalt a riasztója, és azt gondolja, hogy ez kellőképpen indokolttá tette, a kollégák engedélyt kaptak a megkülönböztető jelzés használatára. Sajnos ez az eset is azt példázza, hogy nagy körültekintéssel kell eljárniuk, amikor működik az autón a sziréna és a kék lámpa, mert így is bekövetkezhet baleset. Még egy dolog, azt tudni kell, talán nagy hadititkot nem árul el és nem veszik le a fejét, most a rendőrgépjárművekben olyan GPS működik, hogy az ügyelet pontosan nyomon tudja követni a rendőrautóknak a mozgását, ami nagyban megkönnyíti az ott szolgálatot teljesítő kollégák munkáját, hiszen a képernyőre kivetítve látják, hogy hol, merre tartózkodnak a rendőrök. Ha gyalogos rendőröknél olyan rádió van, akkor a gyalogos rendőrök mozgását is nyomon tudják követni. 
Németh Kálmán, a bizottság tagja: Nagyon tartalmas beszámolót kaptak, minden részletes dologra kitért az anyag. Két kérdése lenne. A beszámoló foglalkozik a gazdasági bűncselekményekkel. A gazdasági bűncselekmények száma csökkent, de információi szerint, de nem biztos, hogy pontos az információja, az elkövetett érték viszont nagyobb, mint az előző évben. Ezt szeretné, ha kapitány úr pontosítaná. A másik: örvendetes dolog egyébként, hogy a vagyon elleni bűncselekmény mintegy 14 %-kal csökkent, azonban ebben az állampolgárokat érintően van egy nagyon lényeges növekedés, ez pedig a lakásbetörések száma, 34 lakással, és durván 43 %-kal emelkedett. Erről esetleg, ha kapitány úr mondana valamit. Helyi elkövetők, vagy utazó bűnözők? Többen fordultak idős emberek hozzá, hogy az utóbbi időben elég komoly zaklatásnak vannak kitéve, elsődlegesen lakótelepeket illetőleg most már családi házaknál is.

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: A gazdasági bűncselekményeknél azt kell tudni, hogy vannak olyan bűncselekmények, amelyeket helyi szinten vizsgálnak a rendőrkapitányságok, és vannak olyan klasszikus gazdasági bűncselekmények, amelyeket a megyei hatáskörű szerveik vizsgálnak. Csak azért, hogy teljes képet kapjanak arról, hogy milyen bűncselekmények azok, amelyekkel helyi szinten foglalkoznak, és amelyekről a jelentésben is tájékoztatták a bizottságot, leggyakoribb a készpénzt helyettesítő fizetési eszközzel elkövetett visszaélés. Ez tipikusan az, amikor valakinek ellopják a hitelkártyáját és ezzel visszaélve követnek el bűncselekményt. Többször elmondták, hogy a PIN kódot ne tartsák együtt a kártyával, de az esetek többségében azért a PIN kód ott van, és ha attól függ, hogy mekkora limitet határoznak meg a törvényes felhasználók, így növekszik a kárösszeg. Ami még ide tartozik, a pénzhamisítás. Ebből igazán 1-1 meghamisított bankjeggyel találkoznak. Ezek lennének azok a bűncselekmények, amiben itt nyomoznak, hiszen adócsalás, ami tipikusan gazdasági bűncselekmény kategória, már van egy másik hatóság Magyarországon, aki eljár. És ez attól függ, hogy mennyi ilyen visszaélésre kerül sor, pl. a készpénz helyettesítő fizetési eszközzel visszaélésnél, csak tájékoztatásképpen, tegnap a másik bizottsági ülésen is elmondta, lassan eltelik fél év már az évből - ugye 2012-ről beszélnek -, és ez a bizottság is megérdemel annyit, hogy az idei évről is egy kis tájékoztatást tudjon adni, pl. gazdasági bűncselekményeknél, ami hozzájuk bejelentett bűncselekmény volt, a tavalyi év hasonló időszakában 149 ilyen eset történt, idén 42 ilyen esetet jelentettek be hozzájuk. Bízik benne, hogy ez a kárösszegben is meg fog jelenni. Egyébként csak annyi, hogy a kár-megtérülési mutató – azt gondolja, ezt már többször hallották főkapitány úrtól is – országosan Vas megyében térült meg legmagasabb arányban és azt gondolja, ez egy olyan értékmérője lehet a rendőri munkának, ami igazán befolyásolja az itt élő embereknek a szubjektív biztonságérzetét. A másik dolog, amit képviselő úr kérdezett, azok az időskorú emberek sérelmére elkövetett bűncselekmények, sajnos ez is egy olyan történet, hogy rendőrként, meg akik itt élnek, többször hallották, újságban is megjelentek olyan felhívásokkal, illetve bűncselekmények kapcsán, ahol az időskor vámszedői valamilyen üggyel, okkal, valamilyen ürüggyel bementek idős emberekhez és csaltak ki tőlük pénzt. Azt gondolja, hogy nagyon jellemző az az adat, ami – hiszen ismerik azt a programot – a 80 év feletti személyek áldozattá válását megelőzni hivatott itt a megyében. 3400-3500 fő 80 év feletti idős személy él Szombathelyen. Ezek közül a személyek közül hivatalosan 600 az a fő, akit szervezetten el lehet érni, és van 2900 személy, akivel nincs kontakt. Két olyan kör van, akit a rendőrség fokozatosan megcéloz, az egyik a fiatalkorúak, a másik pedig az időskorúak. Bizony keresniük kell minden olyan fórumot és lehetőséget, ahol ezt a két korosztályt meg tudják találni. Életkori sajátosságukból adódóan ők a legjellemzőbben veszélyeztetett emberek. A betöréses lopásokra még egy történet. Ez mindig attól függ, hogy mennyi bandát sikerül felszámolniuk. Egy dolgot kell tudni a betöréses lopásokról. Tipikusan az a bűncselekmény, ahol a sorozatjelleg felismerhető. Tehát nem arról van szó, hogy valaki elmegy, betör egy házba, és akkor ott leáll. Akit ilyen bűncselekmény kapcsán megfognak, ott előbb-utóbb kiderül, hogy több ilyen ügyben is szerepel. Itt az esetszám növekedésnél azt tudja elmondani, attól függ, mennyi csapat van kint. Ezeknek jellemzően a része egyébként helyi, ritkább az, de előfordul, amikor un. utazó bűnözőkről van szók, máshonnét érkeznek az emberek. Ezeket a bűncselekményeket jellemzően megyeiek követik el, ritkább az, amikor a külföldi. Tudja, hogy többen meg fogják őket róni, több beszámolón szemükre vetették azt a dolgot, hogy bebújnak a számadatok mögé és egy számhalmazzal próbálják meg igazolni a cselekedeteiket. Egyetlen egy dolgot kér. Az ő szakmájuk pontosan az, ahol a tényekre kell támaszkodniuk. Nem elfeledve a látenciát és nem tagadva annak a tényét, miszerint kriminalisztikával foglalkozó emberként ezt tudni kell mindenkinek, hogy minden bűncselekményben van bizonyos látencia. Amiről be tud számolni, azok azok a bűnügyek, amelyeket hozzájuk bejelentenek és azok alapján tudnak különböző következtetéseket levonni. Ezek azok a tények, amelyeket el tud mondani akár a tavalyi évről, illetve az idei évről is, ami a kérdéshez kapcsolódik. 
Balassa Péter, a bizottság tagja: A 8. oldal tetején lehet látni, hogy a kiszabott pénzbírságok száma növekedett. Lát egy összeget, ami elég nagy szám, ez milyen arányban realizálódott és egy kicsit lejjebb olvassák az anyagban, hogy 1110 ügy került beiktatásra végrehajtási eljárás lefolytatására. A kiszabott bírságokat milyen arányban fizetik be, és milyen arányban dolgozzák le? Ezt az adatot nem látja, erről valamilyen tájékoztatást szeretne. Végigolvasta az anyagot, de erre vonatkozóan nem talált pontos adatokat. Azért tapasztalat az eltelt időszakra biztosan már van.

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Ez egy nagyon hosszú folyamat tud lenni, hiszen tudni kell, hogy készpénzes fizetés nincs a rendőrségen. Tehát a szabálysértéseknél a sárga csekket kapják meg az állampolgárok. Ez nagyon változó, hogy hol, mikor, mennyit fizetnek be. A befizetési hajlandóság első körben, olyan 60 %-os.  Az, hogy egy időintervallumon belül, tehát akár 1 évet is, innentől kezdve már nagyon nehéz nyomon követni, hiszen több olyan fokozat van, ami szabálysértési nemtől, attól függ, hogy mit követ el, közlekedési szabálysértést, másféle szabálysértést, itt már nagyon nehéz nyomon követni, hiszen akár éves idő-intervallumon túl is előfordulhat, hogy valaki befizeti a pénzbírságot. De utána néz, megnézi pontosan, hogy mennyi.

Molnár Miklós alpolgármester: Azt szeretné megkérdezni, hogy a Haladás futballmérkőzések idején, kizárólag akkor, a Rohonci úton a 2 x 2 sávon végig parkolnak jobb oldalt az autók. Ez, ha általában nem lehetséges, akkor futballmérkőzések esetén miért lehetséges, és ebből adódnak azok az áldatlan állapotok, amik ott uralkodnak, többek között ebből adódnak. A másik pedig, hogy mi indokolja 10 vendégszurkolónál az utak teljes körű lezárását? 

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Több Haladás meccs biztosításánál is részt vett, azt hiszi, talál a legkevesebb, ami kiemelt mérkőzés volt, az a Videoton, ahol több szurkolót vártak, ő nem emlékszik rá, hogy ott lezárták volna különösebben a környéket. 38-an voltak pontosan, név szerint is …
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Neki az rémlik, hogy azt a 30 vendégszurkolót akkor elölről – hátulról közrefogják és kikísérik az állomásra. Ennyi ugye? Különösebb lezárás nem történt.

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Nem emlékszik rá.

Molnár Miklós alpolgármester: Olyankor nem lehet befordulni a Bartókról.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Mert éppen ott sétálnak haza.

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Amióta itt van, január óta, meg a kosárlabda mérkőzésekre is kiment, egyrészt, hogy lássa, a kollégák hogyan intézkednek, meg azért, mert ez egy olyan nagy dolog a város életében. Azt gondolja, hogy ebben rendnek kell lenni, ő azt tapasztalta és azt látta, hogy talányosan hajtják végre ezeket a biztosításokat, tehát 30 emberre nem zárnak le, csak addig korlátozzák a forgalmat, ameddig kell. Még a kosárlabda mérkőzések sem ….

Molnár Miklós alpolgármester: A fociról kérdezte kizárólag, a fociról.

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Jó, mert ott voltak nagyobb korlátozások.
Molnár Miklós alpolgármester: A Rohonci úti parkolásra vonatkozott a kérdése a mérkőzések előtt, alatt és után. Tehát a Rohonci úton szabályosan meg lehet-e állni? Hiszen végig parkolnak az autók a mérkőzés alatt.
Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Ezt meg fogja nézni, külön szabálysértésben ott nem intézkedtek. Ezt, amit alpolgármester úr mond, hogy ott bármilyen tumultust, vagy fennakadást okozott volna…..

Molnár Miklós alpolgármester: Hát hogyne. Az érkező szurkolók, utána azok az autók elindulnak, mikor jönnek ki a szurkolók és a lezárt útvonalról mennek az autók kifele a szurkolók között. Nyilván nem egy veszélytelen állapot. De kérdezi, hogy mérkőzés alatt miért lehet, ha egyébként nem szabályos ott parkolni, akkor mérkőzés alatt miért lehet ott parkolni? Ha nem szabályos. Ha szabályos, akkor rendben van.

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Ha nem szabályos, akkor nem szabad. Csak még egyszer mondja, azokon a mérkőzéseken, ahol ő kint volt, ő ilyennel nem találkozott.
Molnár Miklós alpolgármester: A Rohonci úton végig parkolnak az autók, ezt mindenki látja, a Deák Ferenc utcától egészen a Bartókig, végig parkolnak. Ha szembe áll a pálya főbejáratával, akkor balra végig parkolnak az autók, illetve még jobbra is parkolnak az autók a buszmegállóig.

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Alpolgármester úr, megnézik. Erre ezt tudja mondani.
Molnár Miklós alpolgármester: Nem kell külön megnézni, ez tömegével van, ezt bárki, aki itt ül, megmondhatja.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ez igaz, de ez mindig is így volt. 30 éve is. Ilyet látott, de olyat, hogy ez bármiféle veszélyhelyzetet okozott volna, olyat nem látott.

Molnár Miklós alpolgármester: Azt kérdezte, hogy szabályos-e vagy nem? Vagy ha máskor is odaparkol valaki, akkor azt megbüntetik-e?

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Nem tudja, hogy esetleg arra irányul-e alpolgármester úr javaslata, hogy mindenkit büntessen végig a rendőrség egy jó hangulatú Haladás focimeccs alatt, ez egy szép vasárnap délutáni ajándék lenne a rendőrségtől. Nem biztos, hogy a rendőrségnek az elfogadottságát növelné ez a városban. 
Molnár Miklós alpolgármester: Visszautasítja ezt, nem erre irányult. Egyébként is, ha nem szabályos, akkor is azt szerette volna kérni, hogy első és második alkalommal figyelmeztetés és utána legyen legfeljebb büntetés, mert ez így korrekt. Ha valamiféle gyakorlat kialakult, ami szabálytalan,és meg akarják szüntetni, akkor azt nem egyik napról a másikra teszi, ha addig szemet hunyt, hanem nyilvánvalóan felhívja a figyelmét, hogy a jövőben el fog járni az ügyben. Szerinte ez a tisztességes. Csak még egyszer mondja, ha egyébként nem lehet parkolni valahol, akkor kizárólag mérkőzés alatt, vagy egyéb nagy rendezvények alatt, miért lehet? Ezzel nem azt akarja mondani, hogy büntessenek meg bárkit, hanem ha elkezdenek rendet csinálni, akkor mindenhol rendet kell csinálni. 

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Azért ehhez kapcsolódna, mert most elég érdekes helyzetbe kerül a város alpolgármester úr, mert a városé a stadion és a stadionhoz mindenki tudta, hogy nincsen parkoló. Nincs meg a parkolási mérlegük, ráadásul azon a területen egy nagyon komoly fejlesztésről is döntött a városvezetés, aminek szintén nincs meg a parkolója. Azt gondolja, ha ez így történik, és emlékei szerint, amióta Haladás mérkőzés van, azóta végig ott parkolás van és ő is örül neki, hogy a rendőrség nem büntet ilyenkor.

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Azt gondolja, hogy ebben az esetben kialakult egy olyan szokásjog, ami ellentétes a leírt normákkal. Ebben alpolgármester úrnak teljesen igaza van, hiszen ezzel nem is szabad vitatkoznia, hogy valóban vagy érvényt szereznek a leírt normáknak, vagy eltekintenek felette. Ő ezt a problémát, ami itt felvetésre került, meg fogja nézni, bár azt gondolja itt a többiek reakciójából, nem tudja, hogy helyesen-e, ez egy olyan bevett gyakorlat, aminek a kezelésére mégis valamilyen rendőri beavatkozást igényelne. Az a rész, ami önmagában nem akadályozza és veszélyezteti ott más közlekedőknek a biztonságát, addig eltekinthetnek tőle, bár hozzáteszi, tényleg meg kell vizsgálniuk annak a lehetőségét, hogy mennyire túlléphető ez akár a rendőrség részéről is.
Molnár Miklós alpolgármester: Maximálisan el tudja fogadni, csak akkor az a kérése, hogy mindenhol a kialakult szokásjogok, a nagyrendezvények és mérkőzések kapcsán mindenhol hasonló módon viselkedjenek. Teljesen egyetért, ebben maximálisan tudja támogatni, s felhívja különösen a rendőrkapitány úr figyelmét arra, hogy mindenhol hasonló módon működjenek a kialakult szokásjogok alapján. Akár az Aréna környékéről beszélnek, akár a Haladás pálya környékéről.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Úgy tudja, hogy az Aréna környékén,amivel probléma szokott lenni, ott sem az úton parkolással, hanem – igazgató úrra néz – amikor a füves területre állnak a gépkocsik, az szokott probléma lenni. 

Molnár Miklós alpolgármester: De a Haladás pálya környékén ugyan úgy tömegével állnak a fűre, ha mennek a lakótelepi házak mögé és tömegével állnak a járdán végig. Tehát ha a kialakult szokásjogról beszélnek, az a kérése, egységesen legyen kezelve, ha egyik helyen nem büntetnek, akkor a másik helyen se, vagy akkor hívják fel mindenkinek a figyelmét, hogy nem lehet ezt úgy jogszabály ellenesen tenni, vagy azt is mondhatják, hogy egyébként a mérkőzések alatt eltekintenek a büntetéstől. Ezzel semmi probléma nincs, el tudja fogadni, össze-vissza parkolnak az autók mindenhol, mert kevés a hely. Akár az Aréna környékéről beszélnek, akár a Haladás pályáról, mert ha bemennek a háztömbök mögé, végig a füvön parkolnak. Ő is ezerszer parkolt a füvön, meg mindenhol, mert nem volt máshol hely. Ez nem is titok, meg soha senkit nem is büntettek. Csak kialakult egy rossz gyakorlat, hogy egyes helyszíneken elkezdenek büntetni. Akkor viszont erre azt mondta, hogy a jövőben hívják fel a figyelmet, hogy a jövőben nem toleráljuk, és megváltoztatják a szokást.

Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Röviden. Azt gondolja, hogy ebben viszont tényleg össze kellene ülniük, beszéljék meg ezeket, mert akár az összes többi helyről úgy beszélnek, mint ha, azt gondolja, hogy azért van egy-két ilyen rendezvény, ezeknél nem ártana, hogy hol kell akkor felhívni a figyelmet.

Molnár Miklós alpolgármester: Karnevál például. Azért mondja, lehetne sorolni ezt, hogy mi van, de akkor legyen általában egy olyan joggyakorlat, hogy ilyen esetekben eltekintenek, vagy nem tekintenek el. De azt nem tudja elfogadni, hogy kipécéz egyet, ott büntet és semmilyen más esetben meg nem teszi. Kapitány úr mondta el, hogy egyébként szokásjog kialakult és ezért nem tartatják be a törvényeket. Szerinte ezt egy kapitány ne mondja, függetlenül attól, hogy így gondolja.
Dr. Gulyás Ferenc rendőr alezredes, a Szombathelyi Rendőrkapitányság vezetője: Ő ugyanezt mondta, ha alpolgármester úr figyelt rá. Azt gondolja, hogy ez összhangban lehet azzal, hogy bizonyos helyzetben a rendőr eldönti, hogy figyelmeztet, helyszíni bírságol vagy feljelent. Ezt a differenciálási jogot hagyják meg, mert most azt mondja, elnézést kér, lehet, hogy rosszat mond, mert bármilyen választ ad, abban mindig van egy olyan kapaszkodó, amibe bele lehet kapaszkodni, hiszen egyetlen egy dolgot mondhat alpolgármester úrnak, kapitányság vezetőként – ezt alpolgármester úr nagyon jól látja – a törvényeket és szabályokat be kell tartani és ő az az ember, akinek be is kell tartatni. Viszont azt gondolja, hogy az élet produkálhat olyan szituációkat, még egyszer mondja, amíg a vagyon és életbiztonság nincs veszélyben, addig akár egy figyelmeztetéssel is el lehet dönteni, ezt viszont szerinte rá lehet bízni az ott intézkedő rendőrre.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Egyetért.
Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Azért egy Haladás meccs esetében az arányosságot is nézni kell. Akár vezetés szinten, akár a helyi intézkedő rendőr szintjén is, ha biztosítani kell a helyszínt, vagy az elvonulást, az fontosabb érdek, mint hogy most az autók hol állnak. Bizonyára egy vezető ilyen alapon gondolkozik.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Azzal egészíti ki, hogy ő is úgy gondolja, a kapitány úr is, meg az intézkedő rendőr is nyilván el tudja dönteni, hol van az a határ, ahol be kell avatkozni és nem is nagyon érti ezt a polémiát, mert nem is erről kellene szólni a napirendnek. Szerinte a felvetés nélkül is 30 éve vagy 50 éve az kitűnően működik. Ezért az a kérése, hogy ezen túl nagy változást ne is eszközöljenek, mert egyetlen olyan panaszt sem hallott soha. De szerinte a jelenlévők közül senki, akinek ez lett volna a problémája, és igenis vannak olyan esetek, amikor a humánus rendőri fellépésnek jó hatása tud lenni például a rendőrség elfogadottságára és nem mindig kell agyon büntetni az állampolgárokat.

Molnár Miklós alpolgármester: Maximálisan egyetért, ugyanezt mondta, csak még egyszer mondja, az egységes eljárásra hívja fel a figyelmet. Ha ez az elv, akkor ez minden egyes rendezvényen, ahol tömegével jelennek meg emberek, autók, ez legyen általános alapelv és legyen elsődleges a figyelmeztetés, és ha változtatni akarnak valamilyen szokásjogon, akkor is figyelmeztetéssel kezdje, mert ha 10 évig lehetett valami, akkor nem lehet január 1-jével megszüntetni, ha december 31-én még lehetett, úgy, hogy erről nem tájékoztatja egyébként az ott résztvevőket.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: További kérdést, észrevételt nem lát, ezért a beszámolót elfogadásra javasolja.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt a teremben.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

287/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Szombathely Megyei Jogú Város 2012. évi közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság érdekében tett intézkedésekről és az azzal kapcsolatos feladatokról szóló beszámolót, melyet a közgyűlésnek elfogadásra javasol.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Tóth Zoltán, a Szervezési  Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
dr. Takátsné dr. Tenki Mária bizottsági tag megérkezett, a bizottság létszáma 7 fő
16./ napirend:  Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Közterület-felügyelet 2012. évben végzett tevékenységéről szóló beszámoló elfogadására  (közgyűlési    15.     )

Előadók:Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője



Dr. Varsányi Péter, a Közterület-felügyelet igazgatója

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Megkapták a részletes és illusztrált anyagot. Van-e kiegészítés hozzá?
Dr. Varsányi Péter, a Közterület-felügyelet igazgatója: Megpróbált teljes körű képet adni a tevékenységükről, ha van kérdés, arra válaszolna.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel?

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Részletes beszámolót kaptak, mint ahogy korábban is a Közterület-felügyelet 2012. évi munkájáról. Csupán egy kérdése lenne. Információi szerint, és akik megkeresték, azoknak a véleményét tolmácsolja, hogy sokan hiányolják az esti órákban a közterület felügyelőket bizonyos helyeken Szombathelyen, például a parkokban. Együtt voltak tanácsnok asszonnyal a múlt héten egy bejáráson – a Pelikán parkról beszél -, ott is említették, de ugyan így a Brenner park vonatkozásában is. Ennek kapcsán az a kérdése, hogy a jelenlegi létszám elégséges-e a feladat elvégzéséhez és esetleg mennyi létszámbővítés kellene ahhoz, hogy valójában ezeken az inkriminált helyeken, több alkalommal, a munkaidőn kívüli időpontban is meg tudjon a közterület felügyelő jelenni?

Dr. Varsányi Péter, a Közterület-felügyelet igazgatója: Az idei évben a Közterület-felügyelet kapott 8 fős létszámfejlesztést, tavaly pedig a mezőőri szolgálat került felállításra. Jelen pillanatban a munkatársak reggel 6 és este 22 óra között eltérő munkarendben dolgoznak. Van aki 6-kor kezd, van aki 8-kor és van, aki délben. Szeptember 1-jével pedig, amikor az újfelvételes kollégák leteszik az összes szükséges vizsgát és be tudják őket öltöztetni, akkor pedig a térfigyelő kamera rendszer ügyeleti működésével egyidejűleg beindítja a 12-24-12-48 órás szolgálatot. Ez azt jelenti, hogy lesz egy törzs idő, amikor a nappali időben ugyanúgy eltérő munkarendben dolgoznak a kollégák és lesz egy 12 órás váltott műszakban egy un. reagáló egység, akik  részben a lakossági bejelentésekre, részben a térfigyelő kamera által tapasztalt felvételek alapján, amennyiben ha és indokolt és szükséges, szabálysértés vagy bűncselekmény elkövetése esetén a helyszínre tudnak menni. Ez gyakorlatilag szeptember 1-től beáll, most azt gondolja, hogy ezzel a 28 fővel úgy tudja ezt megoldani, hogy természetesen, mint ahogy idén, jövőre is szükséges a rendőrséggel való együttműködés. Ez azt jelenti, hogy szabadnapos rendőrök jönnek hozzájuk önkéntes jelentkezés alapján és ők így látják el a szolgálatot és így a párokat meg tudja többszörözni. Tehát most azt gondolja, nyilván való, hogy a puding próbája az evés, több variációt készített erre a 12-24-12-48 órás szolgálatra, mert azért figyelembe kell venni a szabadságokat, a betegállományt, bármit, tehát minden előfordulhat, és a szolgálatot pedig ki kell adni. Azt gondolja, hogy ezzel a létszámmal, ha így ez kiegészül a rendőri szolgálatra ható finanszírozással, akkor ezt a jövőben meg tudják oldani.
Balassa Péter, a bizottság tagja: Ő is azt gondolja, hogy abszolút terjedelmes anyag és mélyreható, de azért egy kritikát megfogalmazna. Az egyik fénykép felkeltette az érdeklődését, hogy egy ilyen sátor-lakóparkot létre tudnak hozni és le tudják fényképezni, akkor mennyire végzik jól a munkájukat? Egy ilyet azért nem egyik napról a másikra építenek ki, ez hetek, hónapok, akár fél év létrehozni ilyen sátrakból. Ha ezt sikerült így lefényképezni, akkor milyen sűrűn jártak azon a területen? Amúgy az anyag elég terjedelmes, de ez a saját kritikájuk is.
Dr. Varsányi Péter, a Közterület-felügyelet igazgatója: Ahogy látja a képviselő úr is a képeken, hogy mikor készültek, ugye pontosan a mezőőri szolgálatnak a kiemelt feladata a külterületi részeken ezeknek a hajléktalan szálláshelyeknek, fakivágásoknak, illegális szemétlerakóknak a felderítése és miután a mezőőri szolgálat szeptember 1-jén állt fel, ez azt követő időszakban készült. Ez már a felderítésnek az eredménye.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha nincs további kérdés, észrevétel, a beszámolót előterjesztés szerinti elfogadásra javasolja.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
288/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Szombathely Megyei Jogú Város Közterület-felügyelet 2012. évben végzett tevékenységéről szóló beszámolót, melyet a közgyűlésnek elfogadásra javasolt.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Tóth Zoltán, a Szervezési  Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
17./ napirend: Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala Szervezeti és Működési Szabályzatának módosítására   (közgyűlési   17.   )
       
Előadók: Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője   
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kiegészítés az anyaghoz?

Tóth Zoltán, a Szervezési Osztály vezetője: A Munkaügyi és Gondnoksági Iroda elkészítette a Polgármesteri Hivatal Szervezeti és Működési Szabályzatának módosítását. Kiegészíteni nem kívánja, amennyiben kérdés van, arra válaszolna.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
289/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Szombathely Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala Szervezeti és Működési Szabályzatának módosítására vonatkozó javaslatot, melyet előterjesztés szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra. 

 Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Tóth Zoltán, a Szervezési  Osztály vezetője

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
18./ napirend: Javaslat az önkormányzat által alapított alapítványok éves beszámolójának elfogadására   (közgyűlési   18.      )

 Előadók:  az alapítványok kuratóriumainak elnökei:




        Mérei Tamás - a Savaria Történelmi Karnevál Kh. Közalapítvány




        Horváth László – a Szombathelyért Közalapítvány 




        Hamza István – Szombathely Város Jóléti Alapítványa




        Trenyik Zsolt – a Kutyamenhely Alapítvány

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Köszöntötte a kuratórium képviselőjét. Kívánja-e valamivel kiegészíteni az írásos anyagot?
Hamza István, a Jóléti Alapítvány kuratóriumának elnöke: Egy-két gondolatot szeretne hozzátenni. A benyújtott beszámolóból kiderül, de szeretné hangsúlyozni, hogy az elmúlt évben az alapítvány kuratóriuma megpróbált az alapítvány vagyonával jó gazdaként bánni, így az évi vagyonvesztés az gyakorlatilag minimalizálódott. Úgy tudták elérni ezt az eredményt, hogy egyrészt kedvező befektetési formába tették át az alapítvány vagyonát, másrészt pedig, hogy sikerült támogatást kapniuk egyrészt egy külső támogatótól, másrészt pedig Szombathely várostól is kaptak 1,5 millió forintot. A korábbiakban elhangzott, elsősorban ellenzéki képviselőktől, hogy jól tenné az alapítvány, ha csak, és kizárólag a vagyon hozadékát osztaná szét az igénylők között. Erre csak azt tudja mondani, hogy a jelenlegi feltételek mellett is, a jelenlegi igényeket ismerve azt kell mondani, hogy a jelenlegi kb. 10 milliós vagyont 60 millióra kellene felemelni és ebben az esetben a hozadékból azonnal tudnák kielégíteni az igényt. A beérkezett igényeknek csak egy kisebb részét tudják kielégíteni, amit a kuratórium úgy ítél meg, hogy az feltétlenül támogatandó. Meg kell mondani, hogy minden pályázó, olyan is, aki csak a kisebb részét kapta meg a pályázatának, mindenki hálásan megköszönte nekik ezt a munkát és ez örömmel tölti el őket.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Megköszönte a kiegészítést. Van-e a bizottság részéről kérdés, észrevétel? Miután nem volt, a Jóléti Alapítvány 2012. évi működéséről szóló beszámolót elfogadásra javasolta.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
290/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta Szombathely Város Jóléti Alapítványa 2012. évi működéséről szóló beszámolót és azt a közgyűlésnek elfogadásra javasolja.
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke


Hamza István, a Szombathely Város Jóléti Alapítvány Kuratórium Elnöke
Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
Babicsné dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője: A többi alapítványtól nem jött senki a bizottsági ülésre.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Nincs itt senki? Kérdezi a bizottságot, le szokták venni napirendről ilyenkor, ha nem jelennek meg, az alapítványok beszámolóit. Aljegyző urat kérdezi, ha nem tárgyalják meg így, akkor annak van-e valami akadálya? Szeptemberben meg napirendre tűzik ismét, jó-e így?

Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Semmi akadálya ennek, nincs határidő.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Nem kap támogatást legközelebb.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Akkor arra tesz javaslatot, egyet fogadtak el, a Jóléti Alapítványét, a másik hármat pedig majd szeptemberben visszakérik. Ezt tette fel szavazásra.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
291/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság javasolja a Közgyűlésnek, hogy a Szombathelyért Közalapítvány, a Kutyamenhely Alapítvány, valamint a Savaria Történelmi Karnevál Közhasznú Közalapítvány 2012. évi működéséről szóló beszámolót ne tárgyalja, hanem azt terjesszék a szeptemberi ülés elé. 
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke

Határidő: 2013. június 19-i közgyűlés
19./ napirend: Javaslat a Nyugat-magyarországi Egyetem Savaria Egyetemi Központjával, és a Nyugat-magyarországi Egyetemmel kötendő együttműködési megállapodások jóváhagyására    (közgyűlési     19.    )

Előadó:  
   Dr. Károlyi Ákos aljegyző  

Meghívott:Horváthné Dr. Molnár Katalin, a Nyugat-Magyarországi Egyetem 




            Savaria Egyetemi Központ mb. elnök-dékán

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Aljegyző urat kérdezi nagyon röviden.
Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Kulturális és Sport Bizottság előterjesztés szerint elfogadta.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel?

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Az igazából az egyetemről egy csomó embert ki fognak rúgni, ezt pénteken bejelentették. Nem tudja, hogyan lehet úgy megállapodást kötni, hogy nem tudják, mi a saját jövőjük? A Tudományos Akadémiással kapcsolatban annyi, hogy nincs professzor az egyetemnél, illetőleg nincs egyetemi tanár, ez a fő kifogása általában a soproni rektornak, ezzel revolverezi a szombathelyi egyetemet, tehát nem állnak jól.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: De módosító javaslata nincs akkor képviselő úrnak?

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Nincs.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha nincs egyéb hozzászólás, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 7 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 7 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
292/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat a Nyugat-magyarországi Egyetem Savaria Egyetemi Központjával, és a Nyugat-magyarországi Egyetemmel kötendő együttműködési megállapodások jóváhagyására című előterjesztést, melyet az előterjesztés 1. sz. és 2. sz. mellékleteiben foglalt tartalommal javasolja a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
20./ napirend: Javaslat a Magyar Tudományos Akadémia Vas Megyei Tudományos Testületével együttműködési megállapodás megkötésére   (közgyűlési  20.       )

Előadó:
Dr. Károlyi Ákos aljegyző


Meghívott:
prof. Dr. Gadányi Károly, a Testület elnöke
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, kiegészítés? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.
Szavazáskor 7 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 7 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
293/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat a Magyar Tudományos Akadémia Vas Megyei Tudományos Testületével együttműködési megállapodás megkötésére című előterjesztést, és az együttműködési megállapodást az előterjesztés melléklete szerinti tartalommal javasolja a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
21./ napirend: Sürgősségi indítvány: Javaslat a Savaria Megyei Hatókörű Múzeum ALFA Programban történő részvételének elfogadására    (közgyűlési  )
         Előadó:  
   Dr. Károlyi Ákos aljegyző
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Sürgősséggel jött be, a Savaria Múzeum állandó kiállításának megújítását szolgáló pályázat megvalósításához. Amennyiben maximális 50 milliót nyernének a pályázaton, akkor kellene hozzá 10 %-ot, vagyis 5 milliót kiegészíteni. Jól mondja ugye?
Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Igen.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 7 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 7 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
294/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat a Savaria Megyei Hatókörű Múzeum ALFA Programban történő részvételének elfogadására vonatkozó előterjesztést, melyet változatlan tartalommal elfogadásra javasol a közgyűlésnek.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
22./ napirend:  Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által fenntartott óvodák létszám-előirányzatának módosítására  (közgyűlési    21.     )
Előadó:  
Dr. Károlyi Ákos aljegyző  

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Aljegyző úr kívánja-e kiegészíteni?

Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Nem.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
295/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által fenntartott óvodák létszám-előirányzatának módosítására  vonatkozó előterjesztést, melyet változatlan tartalommal elfogadásra javasol a közgyűlésnek.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
23./ napirend: Javaslat az Egyesített Bölcsődei Intézmény valamint a Pálos Károly Szociális Szolgáltató Központ és Gyermekjóléti Szolgálat alapító okiratának és létszám-előirányzatának módosítására  (közgyűlési  22.       )
  
 Előadó: 
Dr. Károlyi Ákos aljegyző 
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Aljegyző úr, van-e kiegészítése?
Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Igen, az Oktatási Bizottság és a Szociális Bizottság egyezően egy módosítást javasol a határozati javaslat 3./ pontjához, mégpedig azt, hogy ez a 3./ pont egészüljön ki egy mondattal, ami a következőképpen hangzana: „Előzőek alapján a 77/2013. (II.28.) Kgy. számú határozatban előírt munkáltatói intézkedést a határozat 4. pontban írt 8 fő helyett 6 fő kisgyermek-nevelőre vonatkozóan kell végrehajtani.” És még egy technikai jellegű pontosítás, hogy a határozati javaslat 3./ pontjából kerüljön törlésre a (kerekítve 109 főre) szövegrész. Egy mondat indokolást hozzá, hogy a februári közgyűlési döntés az 8 fő létszámcsökkentést határozott el a bölcsődében. Tekintettel arra, hogy most 2 fővel növelik a bölcsőde létszám előirányzatát, a bölcsőde vezetője kérte, hogy tegyék egyértelművé számára, hogy akkor nem 8 főt kell elbocsátania, hanem értelem szerűen 6 főt kell az intézményből elbocsátani. Erre vonatkozik a kiegészítés.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e további kérdés, észrevétel? Miután nem volt, ezzel a kiegészítéssel együtt tette fel szavazásra az előterjesztést.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
296/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat az Egyesített Bölcsődei Intézmény valamint a Pálos Károly Szociális Szolgáltató Központ és Gyermekjóléti Szolgálat alapító okiratának és létszám-előirányzatának módosítására  vonatkozó előterjesztést, melyet az alábbi módosításokkal javasol a közgyűlésnek elfogadásra:

-
A határozati javaslat 3. pontja egészüljön ki az alábbiakkal:

„Előzőek alapján a 77/2013. (II.28.) Kgy. számú határozatban előírt munkáltatói intézkedést a 4. pontban írt 8 fő helyett 6 fő kisgyermek-nevelőre vonatkozóan kell végrehajtani.”

-
A határozati javaslat 3. pontjából kerüljön törlésre a „(kerekítve 109 főre)” szövegrész.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
24./ napirend:  Javaslat a Savaria Szimfonikus Zenekar alapító okiratának módosítására  

(közgyűlési     23.    )
Előadó: 
Dr. Károlyi Ákos aljegyző 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ez a szolgálati lakás beépülése miatt van, ugye?
Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Igen.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
297/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat a Savaria Szimfonikus Zenekar alapító okiratának módosítására vonatkozó előterjesztést, melyet az előterjesztés melléklete szerinti tartalommal javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
25./ napirend: Javaslat a Megyei Művelődési Ifjúsági Központ jövőbeni működtetésével kapcsolatos döntések meghozatalára  (közgyűlési   24.     ) 

Előadó: 
Dr. Károlyi Ákos aljegyző 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Aljegyző urat kérdezi.

Dr. Károlyi Ákos aljegyző: „A” és „B” határozati javaslatok szerepelnek az előterjesztés mögött, a Kulturális Bizottság az „A” határozati javaslatot támogatta. Viszont Lazáry alpolgármester megkérte őt, hogy ismertessen egy módosítást, ami a döntésre vonatkozna. Ennek a lényege abban foglalható össze, hogy az „A” pont alatt jelzett határozati javaslat az arra vonatkozik, hogy a polgármester úr abba az irányba folytasson tárgyalásokat a minisztérium képviselőivel, hogy az AGORA keretében működjön tovább az MMIK, tehát az AGORA működtesse, a „B” verzió az a minisztérium által jelzett Nyugat-Pannon Nonprofit Kft. működtetésére vonatkozó tárgyalásokat írná elő a polgármester úr számára. Alpolgármester úr ugyan akkor egy olyan javaslattal élne, aminek lényege, hogy ne törjön lándzsát egyik irány mellett sem a Közgyűlés, hanem egy olyan határozat szülessen, amely gyakorlatilag egy generális felhatalmazást adna polgármester úrnak, hogy a tárgyalásokat folytassa. Szövegszerűen úgy hangzana: „a Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy a Megyei Művelődési és Ifjúsági Központ jövőbeni működése tárgyában az előterjesztésben szereplő lehetséges működtetési alternatívára és az Önkormányzat teherbíró képességére is figyelemmel folytasson tárgyalásokat az Emberi Erőforrások Minisztériumával, és ennek eredményét, valamint a Megyei Művelődési és Ifjúsági Központ jövőbeni működtetésére vonatkozó részletes javaslatát terjessze a Közgyűlés elé.” Ez alpolgármester úr javaslata.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ő ezt az utóbbit el tudná fogadni, de mivel sürgősségivel jött be, az eredetiekről nem tudna – magáról beszél – megalapozott döntést hozni, mert az előzményeket sem annyira ismeri. Az anyag sem annyira részletes szerinte, de ezzel a legutóbbival, meg ebben a körben nem szakmai bizottság ez a bizottság, de az aljegyző úr által ismertetett javaslatot nyugodt szívvel meg lehet szavazni szerinte, hogy polgármester úr folytasson tárgyalásokat. Ezt a fajta javaslatot ő meg tudja szavazni. Egyéb kiegészíteni való, kérdés, észrevétel van-e?

Szalay Attila, a bizottság tagja: Akkor se az „A”, se a „B” változat mellett nem döntenek?

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Semelyik mellett sem döntenének, hanem az aljegyző úr által ismertetett „C” változat kerülne megszavazásra. Ő ezt tenné fel szavazásra. Aljegyző úr ismertette. Szavazást rendelt el.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 4 igen és 1 nem szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
298/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat a Megyei Művelődési Ifjúsági Központ jövőbeni működtetésével kapcsolatos döntések meghozatalára című előterjesztést, melyet az alábbi határozattal javasol a Közgyűlésnek elfogadásra:

„ Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a Megyei Művelődési és Ifjúsági Központ jövőbeni működése tárgyában az előterjesztésben szereplő lehetséges működtetési alternatívára és az Önkormányzat teherbíró képességére is figyelemmel folytasson tárgyalásokat az Emberi Erőforrások Minisztériumával, és ennek eredményét, valamint a Megyei Művelődési és Ifjúsági Központ jövőbeni működtetésére vonatkozó részletes javaslatát terjessze a Közgyűlés elé. 
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
26./ napirend: Tájékoztató az önkormányzat bankszámla vezetésével kapcsolatos közbeszerzési eljárásról   (közgyűlési   25.      )

Előadó:
Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Alpolgármester úr?
Molnár Miklós alpolgármester: Az előterjesztésben a kialakult helyzet az írásban megküldésre került. A kialakult helyzet miatt 3 hónappal meghosszabbítják a szerződést a Raiffeisen Bank-kal. Optimális esetben a szerződés-módosítási díj 0 forint lesz, jelzi, hogy korábban havonta 7 millió forint volt a szerződésmódosítási díj, tehát amennyiben ezt 0 vagy ahhoz közelben tartják, akkor a 21 millióhoz képest ennyit takarítottak meg ebben a 3 hónapban.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: A helyzetre való tekintettel készült-e likviditási terv erre a 3 hónapra, mert azért az köztudott, hogy pont ez a 3 legkritikusabb hónap pénzügyi szempontból, hogy várhatóan, milyen átlagos nagyságrendben kell igénybe venni a folyószámlahitelt, mert amit elmondott alpolgármester úr, az igaz, de feltételezi azt, hogy nem vesznek igénybe folyószámlahitelt.
Molnár Miklós alpolgármester: Jelenleg úgy látja, hogy minimális mértékben fognak igénybe venni folyószámlahitelt, függetlenül attól, hogy egy kényes időszakról van szó. Jelenleg a folyószámla egyenleg +200 millió körül van, tehát a mai napon az önkormányzat folyószámla egyenlege +200 millió forint, tehát folyószámla hitelre nem lesz szükség.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e további kérdés, észrevétel?

Szalay Attila, a bizottság tagja: Bejelentette, hogy a szavazásban nem vesz részt.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Miután további kérdés, észrevétel nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 7 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 6 igen szavazattal elfogadta, 1 fő nem vett részt a szavazásban, és az alábbi határozatot hozta:
299/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta az önkormányzat bankszámla vezetésével kapcsolatos közbeszerzési eljárásról szóló tájékoztatót, melyet a határozati javaslatban foglaltak szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Molnár Miklós alpolgármester



Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
27./ napirend: Javaslat a Zrínyi Ilona Általános Iskola fűtési rendszerének felújítására (közgyűlési 26.)

 Előadók: 
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kiegészítés, kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.
Szavazáskor 7 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 7 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
300/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat a Zrínyi Ilona Általános Iskola fűtési rendszerének felújítására vonatkozó előterjesztést, melyet a határozati javaslatban foglaltak szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

28./ napirend: Javaslat a helyi közösségi autóbusz közlekedés menetrendjének módosítására (közgyűlési   27.      )

Előadók: 
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője



Papp László, a VASI VOLÁN Zrt. vezérigazgatója

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel az előterjesztéssel kapcsolatban?

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Mennyi lenne akkor a pénzösszeg, amivel most végül is a VOLÁN többet igényel ennek a menetrend módosításnak okán?
Derdák Miklós, a Vasi Volán  Zrt. Forgalmi Üzletág Igazgatója: Várhatóan a megfelelő politikai, társadalmi konszenzus megtörténik, és a holnapi nap folyamán a Közgyűlés rábólint a menetrendi javaslatokra, akkor éves szinten a teljesítmény 219 ekm-rel növekedne, ami éves szinten a mostani 460 Ft-os elszámolható objektív mérőszám mellett mintegy 100 millió Ft-tal növelné meg a helyi közlekedés költségeit. 
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Hozzávetőlegesen nyilván akkor ez a módosítás + 100 millió Ft-ot jelent.

Derdák Miklós, a Vasi Volán  Zrt. Forgalmi Üzletág Igazgatója: Az utas által fizetett bevétel növekményeket nem ismerik, tehát itt azért vannak olyan többletszolgáltatások, melyek új területek bekapcsolását is jelenti, de azért nagyságrendileg nem lesz 100 millió forintos utas által fizetett bevétel.

Molnár Miklós alpolgármester: A kérdés szerinte arra irányult, hogy éves szinten, 2014-ben mennyibe kerül Szombathely városának a tömegközlekedés ilyen szintű finanszírozása.

Derdák Miklós, a Vasi Volán  Zrt. Forgalmi Üzletág Igazgatója: Az előterjesztő tervezett egy meghatározott összeget, ezt nem tudja bírálni, mert nem tudja annak a tartalmát, de előterjesztés szerint ez a 323 millió forint körüli összeg ez reális.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Ha nem lesz utas szám csökkenés.

Derdák Miklós, a Vasi Volán  Zrt. forgalmi üzletág igazgatója: Ha nő a szolgáltatási kínálat, akkor várhatóan nem lesz utas szám csökkenés, de erre lehet számítani.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e további kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
301/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a helyi közösségi autóbusz közlekedés menetrendjének módosítására vonatkozó javaslatot, melyet előterjesztés szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

29.a./ napirend:
Javaslat a VASIVÍZ ZRt. Alapszabályának módosítására

     b./ napirend: 
Javaslat a VASIVÍZ ZRt-vel kötött Szombathely-Kőszeg szennyvízelvezetési- és tisztítási rendszer üzemeltetési szerződés mellékletei módosítására, kiegészítésére   (közgyűlési  29.a-b./ )

Előadók:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője




Dr. Kohuth Viktor, a VASIVÍZ ZRt. vezérigazgatója


Meghívott:
Illés Károly, a VASIVÍZ ZRt. IG. elnöke

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Igazgató asszonyt köszöntötte. A jegyzőkönyv számára bejelentette, hogy érintettsége miatt ő a szavazásban nem fog részt venni. Ha egyetért a bizottság, akkor az a./ és b./ napirendet egyben tárgyalnák, természetesen külön szavaznának a 2 előterjesztésről. Van-e kérdés, észrevétel?

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: A karbantartási költséget ki fizeti?
Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: A VASIVÍZ Zrt. fizeti a karbantartási költségeket, a díjban bent van úgy, hogy fenntartási költség ilyen címen.

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Akkor a várost nem terheli sem karbantartás, sem fejlesztéssel kapcsolatos költség?

Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: A fejlesztés az más. A fenntartási költségekbe a javítás, karbantartás, ők úgy hívják, hogy fenntartás, tehát hiba jellegű elhárítások, váratlan meghibásodások, tervszerű karbantartás az a díjnak a része, úgymint fenntartási költség, az a céget illeti, mint költség. A fejlesztés az más, mert a bővítés, fejlesztés az önkormányzatoknak, az ellátásért felelősnek a feladata egyrészről. Erre van az amortizáció, erre lett volna, de mivel ez megszűnt, akkor a használati díj. Ellenben a használati díj, mint alap, a váratlan meghibásodásból eredő, mert gondolja, hogy erre irányul a kérdés, ez szokott azért egy kis zavart okozni, most a váratlan meghibásodásból eredően, ha fejlesztéshez jutnak, mert egy nagyobb szakaszt kell kicserélni, akkor már ugye ezt a számvitel értéknövelő felújításnak hívja. Úgy szokta mondani, ha az útszakaszon pontszerűen javítanak meg valamit, csak azt a pici szakaszt cserélik ki, akkor az még elmegy fenntartásba, viszont ha a műszak azt mondja, hogy az utcában egy nagyobb szakaszt ki kell cserélni, mert lehet, hogy a jövő héten újra eltörik a cső, vagy valami problémát fog okozni, akkor a gazdaságosság és a műszaki hibaelhárítás miatt akkor ez átmegy rekonstrukciós munkába és a rekonstrukciós munka már értéknövelő felújítás és ez már fejlesztésnek számít. 
Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Akkor ezt a város fizeti akkor?

Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: Ezt a használati díj terhére fogják elszámolni.

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Ez korábban is így volt?

Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: Igen.

Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Tehát akkor tulajdonképpen minden úgy van, ahogy korábban volt, vagy mi a különbség?

Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: A különbség az, hogy 2013. január 1-től nincs amortizáció. Korábban az amortizáció terhére meg lehetett azt oldani azokon a területeken, amelyek a VASIVÍZ Zrt. víziközmű vagyon a tulajdonukban volt, azokra vonatkozóan meg lehetett ezt oldani. Ami nem a tulajdonukban volt, hiszen volt Szombathely- Kőszeg rendszeren, vízre és szennyvízre is olyan vagyontárgy, amely a tulajdonos önkormányzatoknál volt tulajdonban. Azokat a fejlesztési támogatás címén visszaadta Szombathely a régi konstrukcióban az üzemeltetőnek, azt el kellett különíteniük és azoknak a terhére kellett ezeket a bizonyos fejlesztéseket, meghibásodásokat elvégezni és erről 3 évente el kellett számolni. Ezt az elszámolást most rövidített időszakról, 2 évről elkészítették, mivel ezt a konstrukciót nem engedi a törvény, tehát most használati díjról van szó. De nem adja vissza Szombathely fejlesztési támogatásba, hanem ezt az alapot kezeli az üzemeltető. Évente kell elszámolniuk, és amikor a rekonstrukciós munkák előjönnek, akkor egyesével a műszaknak meg kell keresni az önkormányzatot, hiszen azért van bent képviseletre jogosultnak Szombathely Megyei Jogú Város, hogy Szombathelyt meg kell keresni és le kell egyeztetni azokat a tervszerű rekonstrukciókat, illetve hát a váratlant nem tudja leegyeztetni, mert az azért váratlan, de azt viszont azonnal le kell neki jelentenie és akkor az önkormányzattól műszaki kolléga ki tud menni megnézni, hogy valóban ez milyen jellegű meghibásodás.
Dr. Nemény András, a bizottság tagja: Érti nagyjából, amit elmondott, a városnak akkor tulajdonképpen a korábbihoz képest tervezhetően lesz olyan költsége, amit ki kell fizetnie. Többe fog kerülni ez a szolgáltatás a használati díjon felül, most az önkormányzatra érti, vagy nem? Az elmondottakból azt érzi, hogy talán nem.
Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: Úgy gondolja, hogy nem, és a költségvetésről egyeztetnek Szombathellyel, a műszaki illetve gazdasági kollégákkal egyeztetnek, hogyan lehet értelmezni és elszámolni. A költségvetésbe a használati díjat meg kell tervezni bevételi és kiadási oldalon egyértelműen az egészet, mert akkor, ha a tervszerű felhasználásban meg tudnak egyezni, akkor nyilván. 8 millió forintig tudnak megegyezni, mert 8 millió fölött közbeszerzésnek számít és a közbeszerzést azt megint másként kell rendezni Szombathely Megyei Jogú Városnak. Tehát ha belefér ebbe a keretbe, akkor azokat a rekonstrukciókat el lehet végezni. Nyilván hagyni kell egy olyan havária tartalékot, ami esetleg a váratlan meghibásodásokra kellene, illetve talán emlékeznek rá, hogy a lekötött tartalékot, ami még lekötött tartalékban volt az a bizonyos korábban összegyűlt eredménytartalék, abban volt egy 100 milliós ilyen havária tartalék, amit direkt azért tettek be, hogyha bármi olyan dolog történik, akkor lehessen hozzányúlni, mert azt azonnal el kell hárítani és valamilyen forrásból azt biztosítani kell, tehát pénzügyileg tudják biztosítani és a használati díjat pedig ezt az alapot azért hoznák létre, hogy akkor ez így, olyan szöveg is van bent minden egyes pontnál, hogy addig, amíg le nem fogy, addig fogják %-os arányban levonni. Elmondja az elszámolást, talán akkor jobban lehet érteni. A használati díjat leszámlázza Szombathely és az összes település, aki a rendszeren rajta van, nekik. Ők ezt nem fizetik ki, csak az ÁFA-t fizetik ki. Ezt elkülönítik havonta, illetve negyedévente a m3 x 20 Ft-ot, 28 Ft-ot, stb., ami ott fel van sorolva, és amikor történik egy ilyen munka, ha váratlan, akkor is és ha tervszerűen van, mivel még nincs megállapodás, ha tervszerű megállapodás van, akkor is ebből az alapból fogják felhasználni. Leszámlázzák a rekonstrukciós munkát az önkormányzatoknak olyan arányban, amilyen arányban tulajdonosok ezen a rendszeren. Ezt a számlát összekompenzálják azzal az alappal, amit képeznek a használati díjból. Tehát tulajdonképpen ugyanúgy lesz az elszámolás, mint eddig, csak nem fejlesztési támogatásnak hívják, hanem használati díj alapnak fogják hívni. Talán ennyi a különbség. Elég nehéz követni ezt a dolgot, de végül is addig fogják ezt levonogatni ezt a számlát a használati díjból, amíg tart. Ha ez 3 évig tart, akkor 3 évig, de azt gondolja, a Szombathely-Kőszegi rendszeren, annyi használati díj képződik a 20 Ft-ból is, meg van még fejlesztési tartalék is, hiszen megküldték az elszámolást meg a szerződésben is bent van, az utolsó passzusban, hogy a 20 Ft-ból a rendszeren 65 millió forint maradt, tehát azt is fel lehet használni a rendszerre. A másik kettő, amit jeleztek, a 28 forintból, meg a 24-ből, azt viszont a kötelezettségek rendezésére szeretnék felhasználni, hiszen még az ISPA önrészből maradt fent 470 millió tartozás. Ezt egészen addig jó lenne lerendezni, amíg vagyonkezelési szerződést nem kötnek. Összegezve annyit tudna mondani, hogy a VASIVÍZ a használati díj terhére akarja megoldani ezt és  úgy gondolja, ha ezt a költségvetésbe beteszik pluszba és mínuszba, akkor tulajdonképpen meg van oldva, fel is használható, meg nem is, mert ha nem lesz rekonstrukciós munka, akkor nem kell felhasználni, de ha lesz, akkor fel lehet használni. 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e további kérdés, észrevétel?

Molnár Miklós alpolgármester: Teljesen világos, meg tiszta, csak a zavarok elkerülése végett, amortizáció van a VASIVÍZ-nél, csak arra nincs amortizáció, ami átkerült vagyon az önkormányzathoz és korábban a VASIVÍZ tulajdonában volt. Az önkormányzatnál pedig nyilván nem keletkezik amortizáció, mert nem gazdálkodó társaság, kvázi az amortizáció helyett van a használati díj, ami majd lesz egy végleges megállapodás valamikor még.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Igen, az a terv, hogy 2015. január 1-től vagyonkezelési szerződésre lehet áttérni, akkor az amortizáció megint megoldódik, csak ezt meg kell előzni egy vagyonértékelésnek.

Molnár Miklós alpolgármester: Így van, csak azt akarta megerősíteni, ami elhangzott, hogy tulajdonképpen addig, ez a használati díj pont erre a célra fordítandó és fordítható. Nyilván azon lehet vitatkozni, most az elszámolásról, ami elhangzott, az jó vagy nem jó, előnyös, vagy nem előnyös, de most nem ez a cél, hanem az, hogy működjön és alakuljon ki a rendszer, és ha akarnak változtatni, akkor majd változtatnak. Egy kérdés vetődött fel nála, de ezt pontosan tudják, hogy a használati díj hol van. Ez egy likviditási, finanszírozási kérdés, hogy a használati díj az a VASIVÍZ számláján van, vagy az önkormányzat számláján van, hiszen ha nem azonnal kerül felhasználásra, akkor az javítja a likviditási helyzetet. Jelen pillanatban a VASIVÍZ számláján van, csak arra hívja fel a figyelmet, hogy likviditási problémák esetén viszont arra számít az önkormányzat, hogy átmenetileg az önkormányzat finanszírozásához esetlegesen kérik majd ezen pénzeszközök bevonását nyilván kamatfizetés ellenében.

Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: Kettő dologgal szeretné kiegészíteni. Az egyik az lenne, hogy a VASIVÍZ-nél van ez az összeg, emiatt, ami m3 értékesítésben kimegy a fogyasztókhoz, azt ők mind elteszik ezt erre a számlára. Tehát ami nem folyik be, azt is, nincs levonva belőle egyáltalán be nem folyt tétel, pedig azért jelen pillanatban 6 %-os árbevétel arányában a be nem folyt tételek aránya. Tehát az összes kiszámlázott m3 x ezzel a forinttal, ez el van téve erre a célra, illetve bármelyik pillanatban történik egy rekonstrukciós munka, azt megelőlegezik, megfinanszírozzák, ha van az alapban pénz, ha nincs.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Ha már így belementek ebbe a dologba, érti az egész elszámolási dolgot, azonban az nem egészen úgy van, hogy ez a város költségvetésének a kiadási és bevételi oldalán is működik. Ez csak akkor működik a kiadási oldalon, ha leszámlázza ezt a VASIVÍZ. Ezt nem tudja, hogy ezt számvitelileg hogyan fogják megoldani.
Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: Rekonstrukciós munkára nem tudja beállítani a költségvetésbe a város?

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Csak számla ellenében.

Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: De akkor ez csak év közben derül ki, illetve ha tervezett rekonstrukciós munkák vannak, amit a műszaki kollégákkal már leegyeztettek, ha kialakul ez a lista, abba lehet tenni egy havária jellegű tételt, ami váratlan meghibásodásokra vonatkozik, és akkor azt az összeget lehet beállítani beruházási tételként. Nem tudja, hogy ez a megegyezés megszületett-e?

Németh Kálmán, a bizottság tagja: A tervbe be lehet állítani, de nem a tervről van itt szó.

Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: Költségvetési tervre gondolt.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: A tervbe be lehet tenni, persze.

Kovácsné Nyári Gizella, a VASIVÍZ Zrt. gazdasági igazgatója: Ő arra gondolt. Számlázni leszámlázzák. Ők leszámlázzák ha megtörténik.
dr. Nemény András bizottsági tag távozott, a létszám 6 fő

Molnár Miklós alpolgármester: Úgy értelmezi, ha marad belőle, akkor átvitelre kerül a következő évre, vagy fordítva, ha havária miatt többlet kiadás van, akkor a következő éviből kerül megfinanszírozásra, és akkor a következő évre tervezett rekonstrukciókat csökkenteni kell. Nem hiszi, hogy ezzel különösebb gond lenne. Azt kéri a bizottságtól, meg a Közgyűléstől is, hadd induljon el, működjön a történet, de nyilvánvalóan a működés során majd kialakulnak olyan pontok, amik miatt esetlegesen be kell avatkozni és majd akkor, ha erre szükség van, akkor majd rendezik ezeket az igényeket. Hosszútávon meg azt gondolja, hogy a vagyonkezelői szerződést kell úgy előkészíteni, hogy megfelelően rendezze mind a szolgáltató részéről a biztonságos működést, mind az önkormányzat részéről a biztonságos ellátást.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha nincs több kérdés és észrevétel, akkor az a./ pont alattit, a VASIVÍZ Zrt. alapszabályának módosítását teszi fel előterjesztés szerinti elfogadásra. Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 fő nem szavazott, elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
302/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a VASIVÍZ ZRt. Alapszabályának módosítására vonatkozó javaslatot, melyet előterjesztés szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: A b./ pont alatti szennyvízelvezetési és tisztítási rendszer üzemeltetési szerződés mellékleteinek módosítását, kiegészítését javasolja előterjesztés szerint elfogadni.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 fő nem szavazott, elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
303/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a VASIVÍZ ZRt-vel kötött Szombathely-Kőszeg szennyvízelvezetési- és tisztítási rendszer üzemeltetési szerződés mellékletei módosítására, kiegészítésére vonatkozó javaslatot, melyet előterjesztés szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

30./ napirend: Javaslat a Szombathelyi Siker Könyvtár Alapítvány bérleti jogviszonyával kapcsolatos döntések meghozatalára   (közgyűlési   30.      )
    
Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ismerik az előzményeket. Külön veszi a 15 milliós tételt, meg a 4 milliós tételt. A 15 milliós SZOVA hatáskör, hogy helyesbítse a számlát, végül 4 millió az, amit az önkormányzat a használati díj helyett, ami magasabb összegű, megelégednek egy bérleti díjjal, ami alacsonyabb, illetőleg a II. alatt a jövőre vonatkozó előterjesztés. Most vette észre, hogy megint 2023-ig szólna.
Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Erről nem volt még döntés, és ebben a kérdésben nem módosították a korábbi előterjesztést. Tegnap a Kulturális Bizottságon elnök úr jelezte, hogy esetleg a mai nap kifogásolásra kerül ez a határidő. Erre vonatkozóan semmilyen iránymutatás nincsen, de alacsonyabb időtartamra is lehet.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke:  Neki az a javaslata, hogy 10 évre ne kössék le magukat, a Siker Könyvtárral kössék meg 3 évre, ez csak egy javaslat, aztán hozzányúlnak, ha kell. Ha ez elfogadható, akkor előterjesztés szerint teszi fel szavazásra azzal, hogy 2016. július 1. napjáig terjedjen.

Balassa Péter, a bizottság tagja: Neki is lenne módosító javaslata, hogy csak 1 évre kössék meg.

Molnár Miklós alpolgármester: Ha rövidebb időszakra, akkor azt javasolja, hogy 2014.december 31. legyen. Aztán eldöntik majd, hogy mit kezdenek vele. Nincsenek abban a helyzetben, hogy hosszútávon adják bérbe. Érdemes megfontolni ezeket egyébként, ha ilyenek vannak, hogy 2014. december 31-ig legyenek.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: 2014. december 31. az másfél év.

Balassa Péter, a bizottság tagja: Ezzel egyetért, tudja támogatni.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Akkor ezt teszi fel szavazásra, tehát 2014. december 31-ig történő bérbeadás. Szavazást rendelt el.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
304/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat a Szombathelyi Siker Könyvtár Alapítvány bérleti jogviszonyával kapcsolatos döntések meghozatalára című előterjesztést, melyet az alábbi módosítással javasol a közgyűlésnek elfogadásra: 

A szerződés 2014. december 31. napjáig kerüljön megkötésre. 

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
31./ napirend:  Javaslat a Szombathelyi Városi Sportlövő Szövetség részére a szombathelyi 4649/4 hrsz-ú ingatlan ingyenes használatba adására  (közgyűlési    31.     )
  
 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Itt a használatba adási időszak az 2014. április 30-ig szól, tehát rövidebb is, mint egy év. Ez a része rendben van. Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
305/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Szombathelyi Városi Sportlövő Szövetség részére a szombathelyi 4649/4 hrsz-ú ingatlan ingyenes használatba adására vonatkozó javaslatot, melyet előterjesztés szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

32./ napirend:  Javaslat a 9700 Szombathely, Nárai u. 1. szám alatti ingatlan ingyenes használatba adásáról szóló 238/2013. (IV.25.) Kgy. határozat módosítására  (közgyűlési  32.      )

 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ebben 2 hónappal ezelőtt született döntés és ezek meg az ingatlanon található udvari kiegészítő helyiségek most, ugye? Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
306/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Szombathely, Nárai u. 1. szám alatti ingatlan ingyenes használatba adásáról szóló 238/2013. (IV.25.) Kgy. határozat módosítására  vonatkozó javaslatot, melyet a határozati javaslatban foglaltak szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

33./ napirend: Javaslat Telenor távközlési torony létesítéséhez történő hozzájárulás megadására  (közgyűlési     33.    )

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: A Telenor 500.000.-Ft-ért bérelné a tornyot. Egyrészt nem tudja, hogyan alakult ki ez az ötszázezres ár, ez nem tűnik rengetegnek.
Németh Kálmán, a bizottság tagja: De 600.000.-Ft-ért adnák bérbe.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Az anyagban 500.000.-Ft volt a javaslat, 600.000.-Ft-ot mond az önkormányzat, nem tudja, hogy a Telenor viszonylatában ez sok, vagy kevés, vagy hogyan alakult ez ki. Ami viszont őt jobban zavarja, hogy a határozati javaslat 2./ pont 2. francia bekezdését, ha megnézi, akkor neki úgy tűnik, hogy ez nem 2015. december 31-ig szól az önkormányzat oldaláról sajnos, hanem 15 évre megkötnék, hiszen 5-5 évvel automatikusan meghosszabbodik. Ez alól csak az a kivétel, ha a bérlő jelzi, hogy nem kívánja hosszabbítani. Tehát ő ezt elég veszélyesnek tartja és kifejezetten a bérlő igényeinek megfelelő szerződéses konstrukció ez. Ezt semmiképpen sem tudja elfogadni, hanem esetleg azzal, maradhat ugyan így, hogy 2015. december 31., de akár a bérlő, akár a bérbeadó a lejárat előtt 90 nappal jelezheti a felmondási szándékát. Ha nem jelzi, akkor hosszabbodjon meg automatikusan, de ez a jog illesse meg a bérbeadót is. Ő ezzel a módosítással javasolja elfogadásra.
Balassa Péter, a bizottság tagja: Lakossági tájékoztatás volt, tudja a lakosság, hogy lesz ott egy torony?

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ez ott van most is, ha jól tudja, vagy nincs ott?

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: A mellékletként csatolt, telepítés utáni állapot, ez a tervezett.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ő azt gondolta, hogy ez a kép a jelenlegi állapotot tükrözi. 

Szalay Attila, a bizottság tagja: Értékesítési lehetőség nem merült fel? Csak bérleti konstrukció jöhet szóba, mert elég egyoldalúnak tűnik. 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Mármint mit értékesíteni?

Szalay Attila, a bizottság tagja: Az önkormányzat értékesíti ezt a területet.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Tehát eladni azt a darabot, amin a torony állna? Ez nem merült fel, ugye?

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Nem.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Nem használja, nem klasszikus, elhelyez azon a tornyon valamit 600.000.-Ft-ért. Azt valóban nem tudja megítélni, hogy ez sok vagy kevés, de az értékesítés nem merült fel. Ő egyébként ezekkel a garanciákkal el tudja fogadni, hogy felmondhassa az önkormányzat is, ha kedvezőbb szolgáltatót találnak, vagy más módon kívánják hasznosítani. Ezzel a kiegészítéssel szerinte elfogadható, de van-e további kérdés, észrevétel, javaslat? Mivel nem volt, a 2./ pont ilyen irányú módosításával javasolta elfogadásra a határozati javaslatot.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
307/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Telenor távközlési torony létesítéséhez történő hozzájárulás megadására vonatkozó javaslatot, melyet az alábbi módosítással javasol a közgyűlésnek elfogadásra: 

A határozati javaslat 2. pontja 2. francia bekezdése az alábbiak szerint kerüljön módosításra:

„ a bérbeadás időtartama határozott, 2015. december 31. napjáig terjedő időtartamra szól azzal, hogy a szerződés lejárta két egymást követő alkalommal 5-5 év időtartammal változatlan feltételekkel automatikusan meghosszabbodik, kivéve akkor, ha a bérlő, vagy a bérbeadó a mindenkori lejáratot megelőzően legalább 90 nappal írásbeli nyilatkozatot küld a másik fél  számára arról, hogy a bérleti jogviszonyt nem kívánja tovább folytatni”

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
34./ napirend:  Javaslat a Homok u. 13. szám alatt található ingatlan értékesítésére   (közgyűlési 34.   )

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: 37.716..535.-Ft-ról van szakvélemény és nyilvános liciteljárás útján kerülne értékesítésre. Van-e kérdés, észrevétel?
Balassa Péter, a bizottság tagja: A SZOVA kötvénymonitoringos anyagánál olvasta, hogy a későbbiekben majd az eladásra kínált ingatlanok között van a mögötte lévő terület, ez a régi autósmozi, ha jól tudja, a szabadidő központ. Ha most ezt külön értékesítik, ha úgy dönt a Közgyűlés, az egyben értékesítésről nem gondolkodtak? Nem tudja, hány m2-es ez a terület, volt-e ezzel kapcsolatban vizsgálat, az egyben értékesítéssel, a két területre így, mert valószínűleg addig meg fog épülni valami és utána lesz majd egy helyzet, ami utána megint majd továbbgondolkodásra ad okot. Tehát meg lett-e ez vizsgálva?

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Kifejezetten ez nem lett vizsgálva, mert a két területnek a tulajdonosa eltérő. A nagy terület a SZOVA tulajdona, ez pedig az önkormányzaté. A két terület között van egy közút és ez egy lakóingatlan beépítésére vonatkozó besorolással rendelkezik, tehát itt lakásokat lehet építeni. Annak a besorolását fejből nem tudja, de szerinte a mostani állapotában beépítésre nem is alkalmas. A SZOVA ha majd eldönti és értékesítésre szánja, remélik, hogy a főépítész úrral majd egyeztetnek, hogy a szabályozási előírásokkal összhangban legyen az értékesítés.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e további kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 4 igen és 1 nem szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
308/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Homok u. 13. szám alatt található ingatlan értékesítésére vonatkozó javaslatot, melyet a határozati javaslatban foglaltak szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Megmondja, miért tartózkodott. Kicsit alacsonynak tartja az árat. 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: 37.700 eFt + ÁFA és liciteljárással kerül értékesítésre. Nem tudja pontosan, hol van ez a terület.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Egy nagyon kiemelt részen van. 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Majd licitálnak. Tehát 4 igen, 1 nem szavazattal 1 tartózkodás mellett megszületett a döntés.

35./ napirend:   Javaslat a Pázmány P. krt. 28/A. szám alatt található ingatlan értékesítésére 

  
(közgyűlési  35.   )  

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ez a volt Szent-Györgyi SZKI. Ez neki soknak tűnik. 205 millió forintra volt értékelve, jó lenne, ha el lehetne ennyiért adni, de kicsit irreálisnak tűnik számára legalábbis, de ne legyen igaza. Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.
Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
309/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Pázmány P. krt. 28/A. szám alatt található ingatlan értékesítésére vonatkozó javaslatot, melyet a határozati javaslatban foglaltak szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

36./ napirend:   Javaslat a 6247/2 hrsz-ú ingatlan 4 db üzlethelyiségének, nyilvános liciteljárás útján, egyben történő értékesítésére  (közgyűlési  36.   )

Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: A 4 ingatlant együttesen 24.300 eFt + ÁFA összegért adnák el.
Németh Kálmán, a bizottság tagja: Frakciójuk nevében véleményt szeretne ismertetni, hogy a Fő téri ingatlanok értékesítését nem támogatják.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Egyiket sem?

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Egyiket sem, ráadásul a másik napirendi pontot meg még úgy sem.

Balassa Péter, a bizottság tagja: A Közbeszerzési Bizottság ülésén már tett javaslatot, és szeretné, ha ezt a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság is elfogadná, ha megjelennek cégek bármelyik ingatlan vásárlására, akkor a cégjegyzékszám is legyen feltüntetve. Ugyanis a céget leellenőrizni, ha csak a nevet írják be, akkor több cégjegyzékszámot ad ki, tehát szeretné, ha a vásárolni kívánó cég cégjegyzékszáma is megjelenne az előterjesztésekben, hogy kereshetők legyenek a cégek.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha képviselő úr egyetért vele, akkor inkább beazonosításra alkalmasan legyen megjelölve az előterjesztésben is az érdeklődő cég. Ha képviselő úr elfogadja, akkor ez nem módosítás lenne, hanem jegyzőkönyvbe kerül a kérésük. Elfogadható így?

Balassa Péter, a bizottság tagja: Igen.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Egyébként teljesen jogos felvetés. Azt nem tudja pontosan, ez azt is érinti, ahol most a Savaria Turizmus Kft. van? 

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Nem.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ez azon kívül van akkor. Meg a másik cégüket sem,  tehát ezen kívüli 4 ingatlan.

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Igen és ez a 4 ingatlan összefüggő egységet alkot.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? 

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Fő téri ingatlanok. Lehet azon gondolkodni, hogy am blok ellenzik az eladást. És mit tegyenek vele? Mit tegyen ezzel az objektummal, ami már amikor 1990-ben ügyvédi irodát kerestek, akartak ide a férjével jönni, és a nem lakáscélú ingatlanok kezelőjéhez fordultak, azt mondták, lebontás. Azóta sem bontották le, az állagát ezeknek a helyiségeknek semmivel sem javították. Tehát lehet arról beszélni, a múlt városvezetésnek a koncepcióját is ebben esetleg megvizsgálni, konkrétan pontosan ebben az ingatlanrészben semmit nem tett azért, hogy ez városképileg - ugye az ő körzetében van ráadásul -, hogy ez városképileg megfelelő módon mutassa magát ez az ingatlanegység. Adják el az új tulajdonosnak, vagy a liciten esetleg nyerőnek talán jobb elképzelései lesznek, talán az állagát is fel tudja javítani és városképileg megfelelő ingatlanrészt kapnak. Ő támogatni fogja.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Miután módosító indítvány nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.
Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 4 igen és 2 nem szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
310/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a 6247/2 hrsz-ú ingatlan 4 db üzlethelyiségének, nyilvános liciteljárás útján, egyben történő értékesítésére  vonatkozó javaslatot, melyet a határozati javaslatban foglaltak szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.:

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

37./ napirend: Javaslat a 6248/4/A/4 hrsz-ú önkormányzati tulajdonú üzlethelyiség versenyeztetési eljáráson kívüli értékesítésére  (közgyűlési   37.     )
   
Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Az teszi lehetővé a versenyeztetés elhagyását, hogy a jelenlegi bérlő kívánja megvásárolni. Egy hibát vélt felfedezni a határozati javaslatban, mégpedig azt, hogy a végén, alulról a 3. sor, hogy a Közgyűlés kinyilvánítja, a jelen vételi ajánlatát 60 napig tartja fenn, mert nem a Közgyűlésnek van vételi ajánlata, hanem a vevőnek, ezért úgy értelmes szerinte, hogy a jelen vételi árat 60 napig tartja fenn. Ezt kéri korrigálni. Van-e egyéb kérdés, észrevétel?
Balassa Péter, a bizottság tagja: Végigolvasva az anyagot, itt megjelent a vásárló, azt gondolja, hogy egy tisztességes árért ki van adva ez az ingatlan és maga az anyag is jelzi, hogy 10,5 év alatt az önkormányzat hozzájutna ahhoz az összeghez, amennyiért most el kívánja adni. Mi indokolja, hogy el kell adni a Fő téri ingatlant? 10,5 év alatt visszahozza az önkormányzat a forgalmi értékbecslésben megjelölt árat, akkor mi indokolja, hogy el kell adni?
Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Ahogy az előterjesztésben is rögzítették, valóban a bérleti díjnak a jelenlegi összegével kalkulálva kiszámolták azt az idő-intervallumot, ami alatt ez a vételár realizálódna. De a mostani vagyongazdálkodási bevétel előirányzatok miatt egy ilyen megkeresést mindenképpen a Közgyűlés elé kell vinni, a Közgyűlés a kérelem, illetőleg az egyéb szempontok alapján el fogja dönteni, hogy az ingatlan bérlőjének értékesíti-e ilyen árban, amit a szakértő megállapított.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke:  Azzal csatlakozna az elmondottakhoz, mert képviselőtársa mindig ezeket a kérdéseket veti fel, hogy nem indokolja. Különösebben semmi, nincs kényszerhelyzet valóban, de az önkormányzat betervezett egy jókora vagyongazdálkodási bevételt, amit pedig illene elérni. Abban igaza van irodavezető asszonynak, hogy ezeket egyesével kell mérlegelni valóban, tehát mérlegre kell tenni, hogy ennyi vételár és nincs garancia arra sem, hogy ez a bérlő holnapután nem megy el. Egyébként lehet akár pozitív változás is, lehet több is a bérleti díj, ezt esetileg kell mérlegelni, az biztos, hogy van egy ilyen „szorító” körülmény, hogy a vagyongazdálkodási bevételt is produkálni kell.  Van-e további kérdés, észrevétel? Miután nem volt, az ismertetett pontosítással javasolja az előterjesztést elfogadásra.
Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 4 igen és 2 nem szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
311/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a  6248/4/A/4 hrsz-ú önkormányzati tulajdonú üzlethelyiség versenyeztetési eljáráson kívüli értékesítésére  vonatkozó javaslatot,  melyet az alábbi módosítással javasol a közgyűlésnek elfogadásra:

A határozati javaslat második bekezdésének első mondata az alábbiak szerint módosuljon:

„ A Közgyűlés kinyilvánítja, hogy jelen vételi árat 60 napig tartja fenn.”
Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

38./ napirend:  Javaslat 27 darab önkormányzati tulajdonú bérlakást érintő,  bérlőkijelölési jogról történő lemondásra vonatkozó megállapodás megkötésére   (közgyűlési   38.      )

  Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ez már számára is érdekesebb, ennek az indokoltsága. Kérdezi aljegyző urat is, mert Szociális Bizottság meg Lakás Bizottság ügyeiben nem szokott részt venni, meg nem is nagyon látja, hogyan működnek, milyen mozgatórugói vannak az egész lakáspolitikának, lakásgazdálkodásnak, de hát itt ez arról szól, hogy jelentős összeget ki kell fizetniük, hogy hozzájussanak ehhez a 27 lakáshoz. 
Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Csak akkor, ha eladják a lakásokat.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Igen, érti. Ezt nem látta az anyagból, hogy ez most gazdasági racionalitás lenne-e az önkormányzat részéről.

Dr. Károlyi Ákos aljegyző: Azt gondolja, az nyugodtan kijelenthető, hogy a szombathelyi önkormányzatnak bérlakás gazdálkodási szempontból minden egyes használható lakásra szüksége van, hiszen kb. 300 család pályázik folyamatosan különféle lakásokra, ehhez képest az önkormányzat szinte kizárólag olyan lakásokat tud meghirdetni, amely helyreállításra vár és a költségét később a bérlő lelakja. Ha jól emlékszik, az idén 4 helyreállított lakást tudtak megpályáztatni, hiszen egyébként a lakások helyreállítására vonatkozó 50 millió forintos költségvetésben biztosított előirányzat is a vagyongazdálkodási bevételtől függ, tehát majd talán szeptemberben születik róla döntés. Tehát az indokoltsága álláspontja szerint és a Szociális Bizottság álláspontja szerint is abszolút adott ennek az előterjesztésnek, hiszen a 27 lakásból - ha jól tudjam - 20 lakás egyből költözhető, helyreállított állapotban van, azonnal tudják hirdetni. Miután ez költséget, álláspontja szerint  az önkormányzatnak legfeljebb a felértékeléssel kapcsolatos kiadások vonatkozásában jelenthet fél millió forintos nagyságrendben, ezért az előterjesztést a Szociális Bizottság támogatta, hiszen olyan formában került előterjesztésre a javaslat, hogy a lakásokra vonatkozóan a jelenlegi forgalmi érték 50 %-ának erejéig kerül jelzálogjog bejegyzésre és ha később az önkormányzat a 2.200 lakásából pont ezt a 27-et kívánná értékesíteni, akkor viszont a vételár 50 %-a, de legfeljebb a jelzálogjoggal fedezett összeget kellene a HM-nek megfizetni, tehát akkor lesz fizetési kötelezettségük, ha egyébként pont ezeket a lakásokat kívánnák értékesíteni, de nem ez a cél.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Köszöni, mert így azért érthetőbb.

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Hogy ez sok, vagy kevés, a bírói gyakorlat, amikor azt mondják, hogy valami lakott, márpedig ez ugye ha analóg arra értékelnek, hgoy a bérlőkijelölési jogot a HM tudja megtenni, joga van hozzá, az 40 %-os szokott lenni a bírói gyakorlatban, itt lakottsági értékcsökkenés, itt meg 50 %, ha egyszer majd értékesítik, meggondolandó. Ő minden esetre támogatja ezt, hiszen nagyon sok család vár, hallják, Szombathelyen nincsenek albérletek, nehézségek vannak e téren is.
Molnár Miklós alpolgármester: Azt kell ebben mérlegelni, hogy jelenleg milyen feltételekkel tud az önkormányzat élni. Amennyiben más feltételekkel szerez az önkormányzat lakást, akkor újabb jelentős időnek kell eltelni és vagy van rá lehetőségük, vagy nincs. Azt gondolja, hogy a bérlőkijelölési joggal rendelkező jogosultság korlátozza a lakásokkal kapcsolatos dolgaikat, sőt semmit nem tudnak vele kezdeni. Tulajdonképpen amikor vita volt közöttük is, hogy mi legyen, és amikor kiderült egyébként, hogy 20 lakás azonnal beköltözhető, eldöntötte a vitát abba az irányba, hogy mindenképpen éljenek vele. Ha ebből 2-3 lenne beköltözhető állapotban, akkor nyilván nem kell ennyit gondolkodni, hogy mi van. Mivel a többség, 20 lakás beköltözhető azonnal, a maradék 7 kapcsán vetődhet fel az a kérdés, hogy értékesítsék, vagy ne értékesítsék, de akkor is azt gondolja, hogy ne ezt a 7 lakást értékesítsék, hanem ezeket inkább újítsák fel és értékesítsék azokat, amelyekért nem kell fizetniük. Ebben azért érez mozgásteret. Ha később bérlakásokat kíván értékesíteni az önkormányzat, akkor ne azon esetekben tegyék meg, ahol jelzálogjog terheli, így viszont elméletileg, ha megtörténik a felújítás, 27 lakással bővül a bérlakások köre. És ami még fontos, hogy 20 lakás azonnal költözhető.
Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: A pénzösszegek a 7 lakásra nem olyan nagyságrendűek, hogy azokat is ne lehetne akár a felújítási kötelezettséggel értékesíteni.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha nincs további hozzászólás, előterjesztés szerinti elfogadást javasol.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
312/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a 27 darab önkormányzati tulajdonú bérlakást érintő, bérlőkijelölési jogról történő lemondásra vonatkozó megállapodás megkötésére vonatkozó javaslatot, melyet előterjesztés szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
39./ napirend: Javaslat a szombathelyi 0975/5 hrsz-ú ingatlan önkormányzati tulajdonba kerülésének kezdeményezésével kapcsolatos döntés meghozatalára (közgyűlési    39.     )


 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ez ott az Illés Sportakadémia körüli terület, és itt még egy próbálkozást tesznek az ingyenes hozzájutáshoz, viszont ha nem sikerül az ingyenes hozzájutás, akkor nem látja benne, hogy milyen összegről beszélnek nagyjából.

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Ezt nem is tudják a jelen állapotban, hanem ha kezdeményezik a vásárlást, akkor az NFA honlapján megjelölt szakértők közül kijelölt szakértő fog majd árat mondani és ezt a vételár ajánlatot a III. határozati javaslat szerint kell majd a Közgyűlés elé terjeszteni. De a nyári szünetre való tekintettel ebben a bizonytalan helyzetben azonban a döntést is a Közgyűlés kimondaná, hogy ezt a vásárlást akkor kezdeményezi az önkormányzat, ha az ingyenességre vonatkozóan megszületik az esetleges nemleges döntés. De a vételi ajánlatra konkrétan a vételár vonatkozásában be kell majd terjeszteni a Közgyűlés elé.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Tehát akkor van egy próbálkozás az ingyenes megszerzésre, ha az nem működik, akkor a vásárlás, de itt a művelési ágból kivonás is csak akkor indulna meg, ha vagy ingyenesen hozzájutnak, vagy megvan az olyan vételár, ami elfogadható. De addig nem lesz költsége vele az önkormányzatnak, tehát addig nem indul művelési ágból való kivonás meg semmi, ugye?

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Nem is tud az önkormányzat, amíg az önkormányzat nem tulajdonos.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel?

Molnár Miklós alpolgármester: A 3./ pontra hívná fel a figyelmet.

Balassa Péter, a bizottság tagja: Kérdése lenne, neki egy kicsit kényes és kellemetlen, de az elején az anyagban olvassa, hogy ezt a 13 milliós költséget az Illés Alapítvány kifizeti, majd utána megváltoztak itt a dolgok az anyag végén és a határozati javaslatban már azt látja, hogy Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata fogja ezt a pénzt kifizetni a művelésből kivonással járót. Több határozati javaslat van, az utolsóban pedig azt nem tudja értelmezni a III. határozati javaslatban, hogy az Illés Sport Alapítvány köteles majd az önkormányzat számlájára megfizetni. Köteles fizetni, vagy nem, vagy pedig záros határidőn belül. Mert azt, hogy köteles majd, ezt nem tudja értelmezni. A másik meg, hogy mi változott meg? Az elején lenyilatkozzák, hogy ezt kifizetik, utána pedig azt látja a határozati javaslatban, hogy az önkormányzat fizeti ki ezt a kivonásból keletkező 13 millió forintot.
Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Ahogy képviselő úr felvetette, valóban a 2012. decemberi közgyűlési határozat rögzítette, amikor az ingyenes használatba adásról döntött arra az esetre, ha megkapja az önkormányzat a terület tulajdonjogát, a határozat azt tartalmazza, hogy ezt a járulékot az alapítványnak kell majd megfizetni. De a határozat úgy rendelkezik, hogy erre vonatkozóan, illetőleg az ingyenes használatba adásról majd a tulajdonszerzést követő 45 napon belül kell a feleknek megállapodni. Tehát ez egy jövőbeni megállapodás lenne. Viszont a mostani ismereteik alapján már a tulajdonszerzést megelőzően felmerülhet a földvédelmi járulék fizetésének a vállalása, majd ha erre ingyenes tulajdonszerzésre az NFA a hozzájáruló nyilatkozatát megadná, és ezért ezt a sorrendet írták a közgyűlési határozatba, hogy ezt a fedezetet biztosítani kell a tárgyalásokhoz, de meg is kell állapodni az alapítvánnyal ennek a megfizetéséről. Tehát hosszútávon remélhetőleg ez az önkormányzatot nem terhelné. Azt is mondania kell a bizottságnak, hogy ilyen esetben nem ismeri az alapítvány álláspontját, mert a Közgyűlés döntése megszületett decemberben, azóta az alapítvánnyal ő nem tudja, hogy folytak-e tárgyalások, de ez a közgyűlési döntés ezt rögzíti, ebből tudtak most kiindulni.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Az viszont tényleg érdekes itt olvasva az I. 3./ pontját, hogy a Közgyűlés az ingatlan művelésből történő kivonását követően jelenti be az igényét az ingyenes tulajdonba kerülésre? Épp erre irányult az előbb a kérdése, hogy addig nehogy 1 Ft-ot is elköltsenek művelési ágból való kivonásra, amíg azt sem tudják, hogy megkapják-e ingyen, vagy ha venni kell, akkor …, ez nem azt jelenti?

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Bonyolult a helyzet, a határozatok is bonyolultra sikerültek, ez való igaz.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Hogy bonyolult, az nem baj, csak ha nem jó, az a baj.

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Az 1./ pont rögzíti azt, hogy szeretné az önkormányzat a Nemzeti Földalapkezelő Szervezetnél kezdeményezni a tulajdonszerzést ingyenesen, illetőleg a jogszabály azt írja, hogy az NFA előzetes hozzájárulását kell kérni a művelési ág megváltoztatásához. Tehát ez az előfeltétele mindennek. Azt követően a 2./ pont rögzíti, eredményes tárgyalások esetén a művelési ág megváltoztatásához kell a földvédelmi eljárás megindítását kezdeményezni. Tehát ha már hozzájáruló nyilatkozatuk van az NFA-tól, akkor lehet a művelési ág megváltoztatását kezdeményezni és azt követően lehet az ingyenes tulajdonszerzést, a művelési ág megváltoztatása azért fontos, hogy kikerüljön a Nemzeti Földalapkezelő hatásköréből ez az ingatlan és átkerüljön az MNV Zrt-hez, amit már az önkormányzat számos esetben sikeresen kezdeményezett. A 3./ pont már az MNV Zrt-től való tulajdonszerzést tartalmazza.
Molnár Miklós alpolgármester: Amíg művelési ágból nincs kivonás, addig nem tudnak ingyenesen tulajdonba kerülni, mert a Nemzeti Földalaptól ingyenesen mezőgazdasági földet nem kaphatnak meg. Kizárólag az MNV-től tudják ingyenesen kérni, az MNV-hez meg akkor kerül át, ha művelési ágból kivonták. A probléma abban van, ahhoz, hogy kivonják, ahhoz ki kell fizetni a művelési ágból való kivonást.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Érti, de ez volt az első kérdése, hogy hány ….  
Molnár Miklós alpolgármester:  Így van, azt ki fogják fizetni, utána ha nem kapják meg ingyen, hanem vételárért, akkor nyilvánvalóan az Illés Akadémiának kell a kötelezettségvállalásra legalábbis erre utaló valamilyen nyilatkozata abban a vonatkozásban, hogy a művelési ágból való kivonás költségeit téríti meg. Erre vonatkozik, valahol benne van az Illés Akadémia és van még egy költség, a vételár, ha csak úgy lehet megvenni. Ugye akkor van gáz, ha nem kívánnak élni azon az áron a vétellel, mert a 13 milliót kifizették a művelési ágból kivonásért.

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: De ha nem kapják meg az NFA-nak az előzetes hozzájárulását a művelési ágból való kivonásra, akkor csak tőle tudnak vásárolni, tehát az NFA-tól történő tulajdonszerzés nem kell, hogy megelőzze a művelési ágból való kivonás, mert így fogja a mostani állapotban értékesíteni. 
Molnár Miklós alpolgármester: Ha a mezőgazdasági területért számol 1,5 millió forintot, mert az egy reális ár, vagy 1 millió forintot, akkor az 15 millió forint mindenképpen a normál, az NFA-tól történő vételár 10-15 millió forint.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Tehát akkor merülhet fel probléma, ha az NFA előzetes hozzájárulását adja a kivonáshoz, az önkormányzat kivonja saját pénzből, 13 millió forintért, és utána az MNV nem adja ingyen oda, hanem egy olyan árat állapít meg, ami már nem éri meg, akkor mi lesz?

Molnár Miklós alpolgármester: Kellene egy előzetes nyilatkozat az MNV-től, tudja, hogy nem fog adni.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Az Illés Akadémiának van erre írásos kötelezettségvállalása, ami hatályos, a mai napig, hogy megfizeti ezt a földvédelmi eljárást? 

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Arról nem beszélve, hogy árban is, ha ingyen nem kapják meg, egy kivont terület értéke egészen más, mint egy mezőgazdasági területé. 

Molnár Miklós alpolgármester: Így van, az meg abban a pillanatban egy másik terület lesz. Abban a pillanatban belterületté válik.

Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Az ingyenes tulajdonszerzés lehetősége az elég szűk, de az eddigi tárgyalásokban, és amit kaptak állásfoglalásokat, azért abban van némi ellentmondás, ezért bíznak még abban, hogy az ingyenes tulajdonszerzésnek a lehetőségét még talán érdemes életben tartani, de nagyobb esélye a vásárlásnak van.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Egyetért képviselőtársa által felvetett aggályokkal, hogy valóban van egy olyan 535/2012. kgy. határozatuk, hogy az Illés Sport Alapítvány köteles megfizetni. Csak ha az önkormányzat végigzongorázza az egészet, ő meg azt mondja, hogy mégsem fizeti meg, akkor ez egy egyoldalú valami, az önkormányzat nem kötelezheti a megfizetésre. És a III. javaslatban is az van, hogy az önkormányzat ezt kifizeti, aztán majd utána valahogy ha tudják, hajtsák be az Illés Sport Alapítványon. Azt javasolja, hogy az Illés Alapítványt most meg kell nyilatkoztatni arra, hogy vállalja-e a kivonás és a vételár megfizetését és azt követően lépjenek az ügyben.

Molnár Miklós alpolgármester: Az miért nem vetődött fel, igazából beszéltek róla, csak az nem vetődött fel, hogy ha vétel van, akkor miért az önkormányzat veszi meg és adja ingyenes használatba. Csinálnak egy bonyolult konstrukciót: venni kell, odaadják a sportszolgáltatónak kezelésbe, majd használatba adja az Illés Akadémiának 50 évre ….

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Miért nem veszi meg az Illés Akadémia?

Molnár Miklós alpolgármester:  … mert akkor miért nem veszi meg az Illés Akadémia egyébként, nem tudja, hogy ki akarják-e mondani, de ha ki akarják mondani, hogy ő fizesse meg, de amennyiben vétel van, akkor vásároljon direkt. Neki is jobb, mert akkor az alapítvány tulajdonába kerül és nem használati joga lesz. A másik meg, ő továbbra is problémásnak látja, ha vásárolnak valamit, és ingyenesen adják tovább. Nem azzal van a problémája, hogy egyébként lenne valamijük, amit oda akarnak adni valamilyen célra, az megint más, mintha azért vásárolnak valamit, hogy utána ingyen odaadják valakinek. Ugyan az, de mégsem ugyan az a kettő. 
Dr. Gaál Róbert jegyző: Nincs szerzési képessége mezőgazdasági területre.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Az alapítvány nem tud mezőgazdasági területet vásárolni?

Molnár Miklós alpolgármester: Igen, de ha kivonják, akkor szerezhet.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Tehát az alapítvány is meg tudja csinálni ezeket a folyamatokat. Tehát kivonatja és megvásárolja.

Molnár Miklós alpolgármester: Két eset van. Ha ingyenesen megkapja az önkormányzat, akkor semmi probléma a történetben. Ingyenesen megkapták, a kivonási járulékot fizesse meg, nyilván akkor adják ingyenes használatba, ha megfizeti a járulékot. Ha ingyenesen megkapják, akkor a történetben nem lát akkora problémát, mert legfeljebb nem adják adott esetben tovább az ingatlant, ha nem tudnak megegyezni, aztán lesz egy ingatlanuk, ami egyébként értékes lesz, mert belterületi ingatlan és nincs rossz helyen. A kérdéssel csak ott van probléma, ha vételár van. 

Dr. Gaál Róbert jegyző: A belterület az értéknövelő tényező, csak a rendezési terv módosítását követően lesz az.
Molnár Miklós alpolgármester: De az az önkormányzat kezében van. Ha neki vennie kell, akkor belterületbe vonja.

Dr. Gaál Róbert jegyző: Egyelőre nem kerül még belterületbe.

Molnár Miklós alpolgármester: Tudja, de előbb-utóbb belterület lesz.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Kérdés, észrevétel van még?

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Az egész koncepció abból indul, és ott hibádzik, hogy az ingyenes, az önkormányzat sokkal nagyobb eséllyel kapja meg ingyenesen, mint egy Illés Akadémia Alapítvány.
Molnár Miklós alpolgármester: Nem is igényelheti ingyenesen.

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Nyilván azért jött ez a dolog elő, ez a sorrendiség, és itt valóban nagyon nagy kockázat a termőföldi kivonási költség, mert az az önkormányzat nyakán maradhat. Az a kérdés, hogy tudnak-e egy előzetes nyilatkozatot kérni attól a szervezettől, amely az önkormányzatnak ingyenesen adja, vagy nem adja? Tudnak-e egy előzetes ilyet kapni. Mert akkor tudják bebiztosítani ezeket a költségeket is az Illés oldaláról.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Itt a III. pontban július 15-ig meg kell kötni a polgármester úrnak az Illés Akadémiával a megállapodást arra vonatkozóan, hogy a kivonásnak a földvédelmi járulékot az Illés Akadémia vállalja. Tehát ő nem lát ebben olyan súlyos problémát, mert ha megköti, szerinte ez fel van építve.
Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Ez is egy biztosíték.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Itt van, július 15. Az 1./ pontra vonatkozóan.

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Legfeljebb azzal lehet kiegészíteni, hogy olyat kössön, hogy ő nem téríttetheti vissza ezt, ha nem sikerül az ingyenes, vagy a vétel, az adásvétel. Ilyet aláír-e?
Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Ő is erre hívta volna fel a bizottság figyelmét, hogy  a határidőket úgy állapították meg, hogy a földvédelmi járuléknak a megfizetésére a legoptimálisabb esetre is, ha a határozatban ez kifogásolásra kerül, akkor sem július 15-ig nem merül ez még fel és addig kell megkísérelni ennek a megállapodásnak a megkötését, illetőleg ebben a határozati javaslatban a 4./ pont meg rögzíti a vételár megfizetésére vonatkozó tárgyalások kötelezettségét az alapítvánnyal. Arra vonatkozóan még egyáltalán nem volt az alapítvánnyal egyeztetés, és amikor majd a vételár vonatkozásában már ajánlattal rendelkeznek, akkor a Közgyűlés elé tudják terjeszteni ezeknek a tárgyalásoknak az eredményét, és amikor a vételről a Közgyűlés dönt, akkor azt is tudja mérlegelni, hogy az alapítvány szerepvállalásával vagy anélkül tovább folytatja-e a vásárlási szándékát, vagy fenntartja-e.
Balassa Péter, a bizottság tagja: Azt gondolja, hogy ezt a dolgot korrektül meg lehetne oldani egy letétbe helyezéssel. Ez mind a két fél részéről korrekt lenne.
Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Ennek a megállapodásnak lehet egyébként része a letét.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Lehet persze, de neki az is megnyugtató, ha van egy szerződés, amit aláírtak, de még ilyen sincs. Tehát még csak egy megállapodás sincs rá, hogy ki fogja fizetni, milyen határidővel.
Németh Kálmán, a bizottság tagja: Ezt kell megkötni július 15-ig.

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Végeredményben a letét alkalmas lehet arra, hogy egyáltalán megindítsák ezt az egész eljárást, de a termőföldi kivonás pénzösszegét az alapítványnak kell valahogyan kockáztatni. A megállapodásban ott kell annak lenni, hogy ő ezt nem követelheti vissza, ha meghiúsulna az egész.

Dr. Gaál Róbert jegyző: A 2./ pont értelmezésében szeretne kiegészítést tenni, hogy a polgármester urat és őt a költségvetési rendelet soron következő módosítására hívja fel, ez pedig csak szeptemberben fog bekövetkezni, ha ez valami extra módon nem következik be azt megelőzően, tehát még ott is lesz lehetőség, illetve fedezetéül jelenleg a vagyonértékesítési bevétel, másodlagosan pedig ennek forrásául az alapítványi forrást jelöli meg az előterjesztés.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Tehát úgy néz ki a sorrendiség, hogy először július 15-ig meg kell kötni ezt a megállapodást az Illés Sportalapítvánnyal és azt követően legkorábban is a szeptemberi költségvetés módosításakor kerülhet be ez az összeg, ez a 13 millió forint és akkor minden csak ezt követően történne. A III. 1./ ponthoz ha visszatér, akkor július 15-ig milyen megállapodást köt meg a polgármester úr?
Dr. Nárai Erna, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője: Ennek a földvédelmi járuléknak az Illés Sport Alapítvány által történő megfizetésére.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Csak addig már nincs GAB sem, meg Közgyűlés se, meg semmi se. Akkor majd polgármester úr megkötni. Most elég jól végigbeszélték a sorrendiséget, ezek után van-e még valami, amit tisztázni kell?
Molnár Miklós alpolgármester: Azt a részt, amennyiben a földvédelmi járulékot vállalja, hogy megfizeti, meg egyébként ingyenes, akkor tulajdonképpen semmi probléma nincs a történetben. A probléma a történetbe akkor lép be, ha vásárlás van. Az meg így is, úgy is szeptemberben van. Tehát mindenképpen vissza kell hozni, ha …
Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Nem jó. A 13 milliót ő kockáztassa, ne az önkormányzat kockáztassa. Itt már ebben a megállapodásban a 13 millióról rendelkezzen, minden meghatározás nagyon fontos, hogy az a megállapodás az mit fog tartalmazni.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Nyilván, de olyan megállapodást kell kötni, hogy ő kockáztassa. Ezért vetette fel, hogy nincs előttük a megállapodás tervezet, nem ismerik az Illés Sport Alapítványnak a jelenlegi álláspontját és polgármester úrnak július 15-ig szerződést kell kötni. Lehet az egy jó megállapodás.

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: Igen, hogy nem követelik vissza sem jogalap nélküli gazdagodás címén, sem semmiféle címen.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Végigvették a sorrendiséget, az ütemezést, illetve úgy néz ki, hogy visszajön a bizottság elé szeptemberben, így elfogadható-e ez a javaslat. Nem volt szövegszerű módosító javaslat, ezért előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 4 igen szavazattal, 2 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
313/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a szombathelyi 0975/5 hrsz-ú ingatlan önkormányzati tulajdonba kerülésének kezdeményezésével kapcsolatos döntés meghozatalára vonatkozó előterjesztést, melyet a határozati javaslatokban foglaltak szerint javasol a közgyűlésnek elfogadásra.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
40./ napirend:  Javaslat a Zanati Kulturális és Sport Egyesület által létesítendő labdarúgópálya megvalósításának támogatására 
(közgyűlési     40.        )


 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? Sok tárgyalást folytattak a TSZ-szel is, meg az egyesülettel is és az a probléma ezen a területen, hogy Zanaton egészen egyszerűen nincsen olyan önkormányzati ingatlan, vagy egyéb eladásra szánt ingatlan, amiből ezt a labdarúgó pályát ki lehetne alakítani. Ez az egy terület volt, ennek is van azért – az anyagot végigolvasva – számos buktatója, vagy nehézsége, de úgy néz ki, hogy most annyira nyugvópontra került a helyzet, hogy talán ez egy működőképes előterjesztés. 
Balassa Péter, a bizottság tagja: Őt is megkeresték ezzel kapcsolatban és a kialakítandó terület mellett lakók részére megadta elnök úr telefonszámát, ha jól tudja, fel is vették a kapcsolatot telefonon. Itt is kritikaként fogalmazódott meg, hogy a lakossági tájékoztatásban voltak hiányosságok.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Őt nem keresték, csak annyit tud elmondani, hogy a Zanatiaknak évtizedek óta az a tervük, vagy céljuk, hogy ott Zanaton és ne az Építők pályáján legyen lehetőségük focizni. Ez az egyetlen épkézláb módszer, amivel pályát meg lehet építeni. A legközelebb lakó szomszédos telektulajdonossal ő maga a helyszínen egyeztetett egyébként, lehet, hogy rá gondolt képviselő úr, ő hívta is, beszélgetett vele a helyszínen is, ő is benne van ebben az egész történetben, mert a telke mögötti részen egy cserével ő biztosítaná az ingatlan megközelítését. Úgy néz ki, hogy a szomszédos ingatlan tulajdonosa is, meg a TSZ is, meg az egyesület is, meg mindenki most itt talán nyugodt pozíciót foglal el, ezért ha nincs egyéb észrevétel, vagy kérdés, előterjesztés szerinti elfogadást javasol.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

314/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Zanati Kulturális és Sport Egyesület által létesítendő labdarúgópálya megvalósításának támogatására vonatkozó javaslatot, melyet a közgyűlésnek elfogadásra javasol. 

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
41./ napirend:  Javaslat a Szombathely, Széll K. u. 51. szám mögötti tömbbelső rekonstrukciós munkái fedezetének biztosítására   (közgyűlési    41.       )

 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? 
Németh Kálmán, a bizottság tagja: Szerinte nincsenek abban a helyzetben, hogy dönteni tudjanak, mert itt arról szól az előterjesztés, hogy a vagyongazdálkodás bevételeinek alakulásáról szóló tájékoztató az ülésen kerül kiosztásra. Abból lehet megállapítani, hogy van fedezet, vagy nincs fedezet, mert jelen pillanatban ebből nem lehet megállapítani.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Csak megnézte a határozati javaslatot, neki úgy tűnt, hogy egy átcsoportosításról van szó.

Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője: A Közgyűlés elfogadott egy eljárási rendet, az eredeti költségvetési rendeletben egy sor fejlesztési cél meg van fogalmazva a fejlesztési tartalékok között. Elvileg átcsoportosítás lenne, de mivel a források nem biztosítottak, ezért a Közgyűlés úgy jogosult dönteni, hogy megismeri a vagyongazdálkodási bevételeket és minden egyes projektről külön, minden egyes stádiumban külön dönt. Tehát mérlegeli a vagyongazdálkodási bevételek realitásának esélyeit és úgy hozza meg döntését. A hivatal ezt nem tudja, nem akarta befolyásolni a Közgyűlést, a Közgyűlésre van bízva, hogy ennek ismeretében hogyan fog dönteni. Ebben a pillanatban nem folytak be azok a vagyonbevételek, amelyek forrásul szolgálhatnak, de kilátásba vannak.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Akkor mindjárt kiosztásra kerül az anyag, annyit, ha elfogadja a bizottság, helyezzék ezt a napirendet az ülés végére és addig megérkezik az anyag, hogy megalapozottan tudjanak dönteni. De köszöni a felvetést, mert ez elkerülte a figyelmét. 

A bizottság egyhangúlag elfogadta a javaslatot.
42./ napirend:  Tájékoztató a Polgármesteri Hivatal törvényességi és hatósági munkájáról 

(közgyűlési   44.      )

Előadó:
Dr. Gaál Róbert jegyző

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.
Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

315/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság a Polgármesteri Hivatal törvényességi és hatósági munkájáról szóló tájékoztatót a Közgyűlésnek elfogadásra javasolja.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Dr. Gaál Róbert jegyző

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés

43./ napirend: Javaslat a Szombathelyi Távhőszolgáltató Kft. részére 350 millió Ft vállalkozói folyószámla hitel felvételéről szóló döntés meghozatalára  

  
 Előadók:Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Szijártó Győző, a SZOVA Zrt. mb. vezérigazgatója
Harrach Tibor, a Szombathelyi Távhőszolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Kapott egy levelet, meg egy másodikat is, hogy ügyvezető úr sajnálatát fejezi ki, hogy a bizottság a múltkori ülésén nem tudta tárgyalni. Megtárgyalták volna, bár való igaz, megnézte az iratait és ő megkapta azt a levelet, de úgy tudja, hogy neki közvetlenül a VASIVÍZ-es címére érkezett a Távhő-től ez az irat, és nem került beiktatásra. Megtárgyalták volna korábban is, nem volt ezzel semmi gond, csak a jövőre való tekintettel az a kérése ügyvezető úrhoz, hogy a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottságot érintő kérés vagy napirendre felvétel lenne, az közvetlenül érkezzen be a titkárságra, vagy a Jogi Osztályra, mert van neki egy útja. Nem tud rá választ adni, hogy miért nem tárgyalták meg a múlt hónapban, lehet, hogy adminisztratív hiba került a gépezetbe, de akkor fog így működni a jövőben. Talán nem csúsztak ki egyébként semmilyen határidőből.
Harrach Tibor, a Távhőszolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója: Nem csúsztak ki határidőből, csak az volt a kérésük, hogy a bizottsági határozat had kapják meg, mert pénteken már taggyűlést tartanak, és ott szeretné ismertetni.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ha megfelelő, akkor holnap reggel kapnak egy kivonatot. Van-e kérdés, észrevétel az anyaggal kapcsolatban? Mivel nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

316/2013.(VI.18.) PGJB határozat

1./ A Bizottság a Szombathelyi Távhőszolgáltató Kft. 350 millió Ft összegű vállalkozói folyószámlahitel felvételét és a folyószámlahitel-szerződés megkötését az OTP Bank Nyrt. által kibocsátott indikatív jellegű finanszírozási ajánlatában foglalt feltételekkel, 1 éves határozott időtartamra támogatja. 

2./ A Bizottság felhatalmazza a SZOVA Zrt. vezérigazgatóját, hogy a Társaság taggyűlésén a fentieket képviselve szavazzon a folyószámlahitel felvételével kapcsolatosan. 

Felelős:  Dr. Puskás Tivadar polgármester

Dr. Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Molnár Miklós alpolgármester

Dr. Gaál Róbert jegyző

A végrehajtásért felelős:

Szijártó Győző, a SZOVA Zrt. megbízott vezérigazgatója

A végrehajtás ellenőrzéséért felelős:

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő: a Társaság következő taggyűlése
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: A bizottság meghozta a döntését, és erről holnap reggel elkészül a kivonat és át tudják adni ügyvezető úrnak.
Harrach Tibor, a Távhőszolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója: Köszöni, és beküld érte valakit.

Molnár Miklós alpolgármester: A napirendhez kapcsolódóan annyit szeretne elmondani, hogy érdemes elgondolkodni azon, a gazdasági társaságaiknál a folyószámla vezetés, folyószámla hitelek kapcsán az látható, hogy az önkormányzati adósságkonszolidációval a pénzintézetek elveszítik az önkormányzati kapcsolataikat. Azokat az embereket, akiket ezen a területen foglalkoztattak, azokat, két eset van, vagy elbocsátják őket, hiszen feleslegessé válnak, töredékére csökken a pénzintézetek önkormányzatokhoz kihelyezett pénzmennyisége, nyilván sokkal kevesebb embert igényel, ezért elemi érdekük a pénzintézeteknek, hogy bekapcsolódjanak az önkormányzatok és önkormányzati cégek jövőbeni finanszírozásába. Ő csak megfontolásra ajánlja a bizottságnak is, hogy ne automatikus folyószámla hitelhosszabbítás, vagy folyószámla vezetés hosszabbítások legyenek, versenyeztessék meg adott esetben a bankokat. Ő már érzékeli a jelzéseket a bankoktól, hogy szeretne minden bank az önkormányzati cégeknél szerepet vállalni, előbb-utóbb ez verseny lesz. Nem kell kapkodni, kialakul majd ez a helyzet, adja magát majd a második félévben, de jövő év elejétől biztos, hogy érdemes versenyeztetni a piacon. 

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Érti ezt, de elsősorban ez ügyvezetői felelősség vastagon, hogy ha van kedvezőbb lehetőség a piacon, kedvezőbb hitelhez jutni, azt kell megkeresni. A bizottság szívesen foglalkozik vele, de nem az ír előterjesztéseket, meg nem a bizottság visel felelősséget a gazdasági társaság működéséért, a bizottsághoz ez a kérés érkezett be, nyilván támogatják, majdnem automatizmus volt, mert be is tervezte az üzleti tervébe a Távhő. Egyetért alpolgármester úrral, de az ügyvezetőket kell felhívni, hogy fokozottan figyeljenek ezekre a lehetőségre.
Molnár Miklós alpolgármester: Most még elég expressz helyzet, ami van, de január 1-től mindenképpen érdemes ezzel foglalkozni.
44./ napirend:  Javaslat a Jáki út 2. szám alatti ingatlan értékesítésére  

   
 Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: 11.800 eFt + ÁFA és normál nyilvános liciteljárás. 
Németh Kálmán, a bizottság tagja: Része annak a város rehabilitációnak, ami ott elkezdődött.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Igen. Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

317/2013. (VI. 18.) PGJB. számú határozat

1. 
A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság – az önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. (VI. 30.) önkormányzati rendelet 16. §-a és a rendelet mellékletét képező Versenyeztetési szabályzat alapján – 

-
a Szombathely, Jáki u. 2. szám alatti, 9950 hrsz-ú, 910 m2 területű, beépítetlen terület megnevezésű ingatlant nyilvános liciteljárás útján, értékesíti azzal, hogy a kikiáltási árat összesen 11.811.025,- Ft + ÁFA, azaz tizenegymillió-nyolcszáztizenegyezer-huszonöt forint + ÁFA összegben állapítja meg. 
A pályázat nyertese az az ajánlattevő lesz, aki a pályázati feltételeknek megfelel és a legmagasabb összegű ellenszolgáltatás megfizetésére tesz ajánlatot.

2.
A Bizottság felhatalmazza a polgármestert, hogy a fenti ingatlan értékesítésére vonatkozó pályázatot az előterjesztés mellékletében rögzített feltételekkel kiírja. 

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester



dr. Gaál Róbert jegyző

 

(A végrehajtás előkészítéséért:

 


Lakézi Gábor a Városüzemeltetési Osztály vezetője)

Határidő:
2013. június 30. 

45./ napirend:   Javaslat a „Szombathely visszavár” felsőoktatási ösztöndíjpályázat keretében kötendő tanulmányi szerződés jóváhagyására


Előadó:
Dr. Károlyi Ákos aljegyző

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: A „Szombathely visszavár” programmal összefüggésben, illetve rendelet is van már róla, ezzel összefüggésben ez egy mintaszerződés, amit aláíratnának a jelentkezőkkel, ugye?
Krizmanichné Magyari Klára gazdálkodási ügyintéző: Kétféle szerződés lenne majd igazából, az egyik az, akik már folytatják a tanulmányaikat, másik pedig akik majd elkezdik. Van olyan pont, amelyik az egyikben nem szerepel, tehát eltérő a számozás, de a szöveg az megegyezik.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Lehet, hogy szerencsésebb lett volna 2 külön szerződést csinálni. Van-e kérdés, észrevétel? Miután nem volt, előterjesztés szerinti elfogadást javasolt.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

318/2013. (VI. 18.) PGJB. számú határozat

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlésének Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottsága a „Javaslat a „Szombathely visszavár” felsőoktatási ösztöndíjpályázat keretében kötendő tanulmányi szerződés jóváhagyására” című előterjesztést megtárgyalta, és tanulmányi szerződést az előterjesztés melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja.

Felelős:    
Dr. Szakács Dávid, a Bizottság elnöke 




/a végrehajtás előkészítéséért: 

                   
Dr. Károlyi Ákos aljegyző/
Határidő:     azonnal
46./ napirend:   Javaslat városnévhasználat engedélyezésére
Előadó:
Babicsné Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi, Képviselői és Hatósági Osztály vezetője

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Nem nagyon tudnak kikerülni a gyakorlatukból. Most Savaria Grill elnevezéssel fordultak hozzá. Korábban már felmerült egy kolbászos ügynél, a Savaria szaláminál, hogy a bizottság szívesen venne egy kóstolót, hogy méltó-e a Savaria városnév viselésére. De ebben az ügyben is támogatná, mert nincs olyan pontja, ami a rendeletbe ütközne, ezért elfogadást javasolt. Tehát az „A” változatot teszi fel szavazásra. 
Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

319/2013. (VI.18.) PGJB határozat 

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság javasolja a polgármesternek, hogy Varasdy Zoltán (9700 Szombathely, 11-es Huszár út 2.) szombathelyi központú hideg-meleg látvány konyhája a város elnevezését használhassa, „Savaria grill” formában, visszavonásig terjedő időtartamban.

Felelősök:
Dr. Puskás Tivadar  polgármester

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke

(A végrehajtás előkészítéséért:

   

       Babicsné Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi és Képviselői Osztály vezetője)

Határidő:
azonnal

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Akkor az a kérése, hogy a 41. napirendhez térjenek vissza, ez a Széll K. u. 51. szám mögötti tömbbelső rekonstrukciós munkái fedezetének biztosítása 
41./ napirend:  Javaslat a Szombathely, Széll K. u. 51. szám mögötti tömbbelső rekonstrukciós munkái fedezetének biztosítására   (közgyűlési    41.       )
Előadó:
Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: A kiosztott anyagból ő nem tudja megítélni, hogy most van fedezete vagy nincs. Megkérdezi akkor alpolgármester urat, vagy osztályvezető urat, hogy tudnak-e dönteni a Széll K. u. 51. sz. tömbbelső rekonstrukciójáról, van-e költségvetési fedezete most, vagy nincs?

Molnár Miklós alpolgármester: Amennyiben a Fő tér 17. holnap a Közgyűlésen elfogadásra kerül és a szerződés megkötésre kerül, akkor nyilván valóan van fedezete. 

Németh Kálmán, a bizottság tagja: És ha ki is fizetik. Tényleg nem azért, mert ő támogatja ezt a beruházást, tényleg régóta aktuális ez a kérdés, de a Közgyűlés határozata úgy szól, ha és amennyiben az ingatlan értékesítésből forrás keletkezik. Ezt az anyagot nem tudja ki állította össze, ez egy tévedés egyébként, mert nem ezt kérték. Azt kérték, hogy az értékesítésből mi az az összeg, ami jelen pillanatban rendelkezésre áll? Azt gondolja, hogy ezt kérték. 

Molnár Miklós alpolgármester: Azt gondolja, azt tartalmazza, ami rendelkezésre áll, és tartalmazza azt is, hogy mik vannak folyamatban.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Akkor ez a 29 áll rendelkezésre?

Molnár Miklós alpolgármester: Nem, a 29 nem áll rendelkezésre, a 29 az -50, hiszen 200 milliót ugyan ez a Közgyűlés elengedett forrásbiztosítással beruházásként, ami ebből 120 a VASIVÍZ osztalék és 80 millió a bérlakásgazdálkodásból származó bevétel. Ez azt jelenti, hogy időarányosan egyébként azért viszonylag jól álló tétel. Ez a 200 millió, ami el lett engedve és amelyből egyébként az ominózus beruházás azért került ki, mert véleménye szerint hibásan a Közgyűlés úgy döntött, hogy egy korábban 45 milliós önrésszel tervezett kerékpárút beruházást 90 millióból csinál meg, ezért kikerült és most pedig ugye nyilván azt mondják, hogy ez nem kerül be, miközben egyébként ingatlanértékesítés történik. Egyébként 350 millióra van ezen kívül kötelezettség vállalás. Abban maradtak, hogy nagyjából 300 milliót engednek el azon felül, ami ténylegesen rendelkezésre áll, azért, ha ez nem lesz meg, akkor a következő évi költségvetésben kell biztosítani a forrásokat, hiszen ezek kifizetésre nem kerülnek. Ebben az esetben csupán arról van szó, hogy időközben az összes műszaki feltételrendszer kialakult a beruházás indításhoz, de amennyiben most nem kerül kiírásra, ez a beruházás ez eltolódik a következő év tavaszán történő kiírásra, amely aztán vagy megvalósul, vagy nem. Azt gondolja, hogy akkor engedje el úgy, még azt is el tudja fogadni, hogy úgy engedje el a Közgyűlés,  hogy a Közgyűlés írja ki és a beruházás akkor indítható, amennyiben a Fő téri üzletből a szerződés megkötésre kerül és a vételár befolyik.
Németh Kálmán, a bizottság tagja: Jól értette, azt mondta alpolgármester úr, 350 millióra van elkötelezettség? Aláírt kötelezettségvállalás?
Molnár Miklós alpolgármester: Nem, nem. Elkötelezettség nincsen. Elkötelezettség kizárólag a 200 millió vonatkozásában van, tehát likviditási szempontból, ha elkötelezettség is lesz, messze átérik a következő évet.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Nem a likviditásról van itt szó.

Molnár Miklós alpolgármester: Nincs. Nincs. Ilyen szempontból nagyjából eddig a mértékig elengedik kötelezettségvállalási oldalról, de nincsenek aláírt szerződések.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Nem megakadályozni akarja ezt, meg egyikük sem, csak megalapozott döntéseket szeretnének hozni. Abban kér segítséget, mert valószínű nem lesz jó az a határozati javaslat, mert ő nem tudja máshogy értelmezni az átcsoportosítást, hogy valami ott van már és egyik helyről átrakják a másikra. Ezért nem okozott neki gondot az előterjesztés. De nincs ott.
Molnár Miklós alpolgármester: Egyet kérdez akkor. Az AGORA pályázat nyert. Akkor azt elutasítják, mert ott ugyanez a helyzet. Ugyanezt a döntést kell meghozni. Az AGORA pályázat nyert, most végleges kötelezettséget vállalnak az önrészre, plusz egyébként még ott van egy 300 milliós saját beruházás szükséglet is. 
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Mindig annak a híve, hogy egy problémát oldjanak meg, az sem könnyű, de ha még 5 problémás ügyet idehoznak, az nem előbbre visz.

Molnár Miklós alpolgármester: Ő meg azt gondolja, hogy azonos elvek mentén kell haladni.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Nem lehet mindig azonos elvek szerint haladni. Egyet oldjanak, meg valahogy aztán éljék túl a következő napirendet. 
Molnár Miklós alpolgármester: Ebbe szokott csődbe menni az önkormányzat, ha nem azonos elvekkel dolgozik, mert ugye mindig csak 2 milliót költ el, és ha 500 x elkölt 2 milliót, meg mindig csak 2 a probléma, akkor az 1 milliárd.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Nem ő javasolta alpolgármester úr, csak szeretné megfogalmazni a határozati javaslatot, mert így nem jó, az biztos. 

Dr. Gaál Róbert jegyző: Mivel ez a fajta eljárásrend új az idei évben, és azt gondolja, hogy számtalan alkalommal fognak ennek az eljárásrendnek az alapján döntést hozni, azt kéri Stéger osztályvezető úrtól, hogy a költségvetési rendeletnek a tartalmát, illetve a megelőző határozatok tartalmát ismertesse és annak a megismerése után közelítsék meg a döntéshozatalnak a változtatását illetve a módosító javaslatot, ha szükséges.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Ehhez kér szakmai segítséget, hogyan fogalmazzák meg a határozati javaslatot, akár feltételesen is, hogy ne akadályozzák meg ezt a fejlesztést.

Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője: A Közgyűlés az eredeti költségvetésbe betervezett 810 millió Ft vagyongazdálkodási bevételt megosztva lakáseladásból származó és egyéb bevételek bontásban. Ezzel szemben berakott egy sor fejlesztési elképzelést, így a fejlesztési egyenleg 0-ra jött ki. Azonban a Közgyűlés, illetve a városvezetés érzékelte, hogy ez a 810 millió kockázatos, illetve februárban nem állt rendelkezésre információ, hogy be fog-e folyni, illetve az mikor folyik be. .Ezért a Közgyűlés olyan döntést hozott, hogy ebből a 810 millió Ft-ból 356 millió forintos fejlesztést úgy elenged, hogy nem nézi a forrás oldalt abban a pillanatban, amikor a döntést meghozza, hogy befolyik-e vagy nem, mert ennyi biztosan be fog folyni. A vagyongazdálkodási koncepció tárgyalásánál ezt tudatosította a Közgyűlés azzal, hogy ezt a 356 milliót már a költségvetési rendeletben elengedte és törekedni kell arra, hogy ez kitöltődjön korrekt bevételekkel és az efölötti tételeket, ami pont a fejlesztési tartalékban van, pl. AGORA önrész 70 millió forint, de ugyanúgy bent volt ennek a tömbbelsőnek a fejlesztése. Azt mondta, hogy a Közgyűlés ismerje meg minden Közgyűlésen a vagyongazdálkodási bevételeket, és amikor ilyen felmerül, akkor minden egyes döntésnél egyedileg mérlegel a Közgyűlés. Most megmondja őszintén, a határozatot most hirtelen nem találta meg, de a költségvetési rendeletben az eljárási rend így szól, a 11.§ (11) bekezdés, hogy a vagyongazdálkodási bevételek alakulásáról a Közgyűlésnek minden ülésén tájékoztatást kell adni. A 2013. évben képzett fejlesztési tartalék felhasználásáról tételenként, a projektek esetében a megvalósítás minden stádiumában a Közgyűlés a vagyongazdálkodási bevételek teljesülésének ismeretében dönt. Tehát nincs meg az a konkrét korlát, hogy nem engedi el, ha nem folyik be, a Közgyűlés jogosítványa ezt eldönteni. Az a lényeg, hogy ismerje meg a vagyongazdálkodási bevételek alakulásának minden mozzanatát.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: És ez a 356 millióhoz képest most hol állnak? Vagy ez az 51 millió ez belefér még abba?
Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője: Nem. Ez már afölött van. Tehát minden egyes tétel.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Azzal lehetne kezelni, ha ahhoz köti, hogy a Fő téri ingatlan értékesítésre kerül és az abból befolyt vételárból rendezi. Mert ha nem köti valamihez, akkor nincs ott semmi, ami szabadon elkölthető. Tehát ez az első legkorábban bejövő tétel, ha jól érti.

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária, a bizottság tagja: A 356 miből ?

Molnár Miklós alpolgármester:  A VASIVÍZ tőkeleszállításból.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: A VASIVÍZ tőkeleszállításából reálisan késő ősszel tud ideérni a pénz, vagy inkább télen.

Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője: A költségvetési rendeletben azért ennyire nincsenek szembeállítva az egyes tételek a forrásokkal, mert akkor nem lehet…

Molnár Miklós alpolgármester:  A valós forrása a fejlesztési tételeknek az a 200 millió forint, az sem valós, mert abból egy osztalékra van döntés, de kifizetésre még nem került a VASIVÍZ részéről, akkor azt sem lehetett volna elindítani, nem lehetett volna elindítani, amíg nincs meg a pénz, sem a Kámon-Herény csapadékvizet, sem a Savaria téri tömbbelsőt, sem a kerékpárutat nem lehetett volna elengedni, meg egyébként nincs meg a bérlakás értékesítésből származó 80 millió sem. Ha elkezdi szigorúan venni, akkor egyetlen beruházást sem engedhettek volna elindulni addig, amíg nem folyik be. Nyilván valóan ez egy elméleti lehetőség, azt gondolja, hogy ma tartanak ott, hogy el lehet ezen gondolkodni. Az a kérdés, hogy el akarnak-e indítani beruházásokat, amelyeket egyébként elfogadtak, hogy indítsanak el, vagy nem? Nyilván, amikről nem tudnak most döntést hozni, azokat már idén el sem lehet kezdeni. Elindítani el lehet, de beruházás szempontjából elkezdeni egyiket sem lehet.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Akkor visszatértek oda, hogy van-e olyan megfogalmazása ennek a határozati javaslatnak, vagy kellő biztonsággal, megalapozottan hogyan kell átírni, hogy működhessen mégis.

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Azért a költségvetési rendelet eléggé egzaktan fogalmaz, mert bevételekről beszél. És ugye a 356 millió feletti összegről van szó. Bevételről szól, és abban viszont alpolgármester úrnak igaza van, hogy, és ezt ők elmondták emlékei szerint, a költségvetés időpontjában is, hogy ezekből a bevételekből nagy biztonsággal fejlesztési forrás a következő évben lesz. Csak egy példát had mondjon azért, az előbbi Városfejlesztési bizottsági ülésen le kell zárni Szombathelyen egy hidat éspedig csütörtöki nappal. Az kb. 90-140 millió forint körüli összeg.
Molnár Miklós alpolgármester: Miért akarnak közúti közlekedést folytatni azon az úton?

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Miért ne?

Molnár Miklós alpolgármester: Miért nem csak gyalogos forgalom van? Megvizsgálta valaki forgalmi szempontból, hogy indokolt-e? Van ott egy összeomlott híd, szerinte egyirányú utca az egyik oldalról. Miért is indokolt, hogy ott közúti közlekedés legyen?

Németh Kálmán, a bizottság tagja: Ne menjenek ebbe bele, eddig is volt közúti forgalom és komoly forgalom volt ott eddig is.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Abban kér segítséget, hogyan fogalmazzák meg a határozati javaslatot, hogy ez működőképes legyen.

Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője: Az átcsoportosítását határozza el azzal, hogy a közbeszerzési eljárás feltételes elindításához a szeptemberi költségvetési rendelet módosításhoz legyen függővé téve az eljárás eredményének kihirdetése.
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Tehát amennyiben a szeptemberi költségvetéskor van fedezet?

Molnár Miklós alpolgármester: Nem tudja az idén elindítani akkor már.

Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője: Akkor ahhoz az egy bevételhez lehet kötni. 

Molnár Miklós alpolgármester: Amennyiben a Fő tér 17. értékesítése sikeresen megvalósul, akkor a forrásoldal rendezett, ha pedig nem, akkor a szeptemberi költségvetés módosításkor próbálnak fedezetet találni.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Amennyiben a Fő téri ingatlan értékesítése megtörténik, és a vételár befolyik, akkor a vételárnak legalább ezt a részét erre a célra csoportosítsa át. Akkor már kössék is hozzá. Tehát azzal a feltétellel, hogy a Fő téri ingatlan értékesítése esetén a befolyó vételárból 53 millió forint összeget erre a tételsorra csoportosít át a Közgyűlés. Ezzel a feltétellel támogatja a bizottság. Ezzel a módosítással javasolta elfogadásra az előterjesztést.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot 5 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta és az alábbi határozatot hozta:
320/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Szombathely, Széll K. u. 51. szám mögötti tömbbelső rekonstrukciós munkái fedezetének biztosítására vonatkozó javaslatot, melyet a közgyűlésnek elfogadásra javasol azzal a feltétellel, hogy a Közgyűlés a Fő tér 17. szám alatti ingatlan értékesítéséből befolyó vételárból 53 millió forintot átcsoportosít  erre a célra. 

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
47./ napirend:  Sürgősségi indítvány: Javaslat a Savaria Történelmi Karnevál közhasznú Közalapítvány pályázati részvételének támogatására 
Előadó:
Dr. Károlyi Ákos aljegyző
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Az anyag szerint 20 millió forint vissza nem térítendő támogatást tudnak elnyerni, ha vállalják azt, hogy 3 éven keresztül 2014-2016-ban évi 30 millió forintot biztosít az önkormányzat az alapítvány részére. Neki azért szimpatikus ez a megoldás, mert amúgy is biztosítanak évi 30 millió forintot és 20 millió vissza nem térítendő támogatáshoz hozzá lehet jutni. Jól értelmezi, ugye?
Molnár Miklós alpolgármester: Azzal, hogy a 35 millió részét képezi ez a 20 millió és nem plusz 20 millió, de akkor ezt ki kell mondani.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Neki ez egyértelműnek tűnik. 30 millió és pont. Lehet többet is adni, de minimum 30 milliót kell. Minden évben volt 30 millió forint. Alpolgármester úr, reális veszély van arra, hogy nem lesz 30 millió forint támogatásra fedezet?

Molnár Miklós alpolgármester:  Nem ez a probléma, csak sajnos az önkormányzati törvény és az új szabályozás máshogy szól. Kevés azt mondani, hogy majd lesz.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Akkor alpolgármester úr nem támogatja?

Molnár Miklós alpolgármester: De támogatja, csak felvetette.

Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Immár alpolgármester úr támogatásával megerősítve teszi fel szavazásra az előterjesztést.

Szavazáskor 6 bizottsági tag volt jelen.

A bizottság a javaslatot egyhangúlag, 6 igen szavazattal elfogadta és az alábbi határozatot hozta:

321/2013.(VI.18.) PGJB határozat

A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Javaslat a Savaria Történelmi Karnevál közhasznú Közalapítvány pályázati részvételének támogatására vonatkozó javaslatot, melyet a közgyűlésnek elfogadásra javasol.

Felelős:
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke



Dr. Károlyi Ákos, aljegyző

Határidő:
2013. június 19-i közgyűlés
Dr. Szakács Dávid, a bizottság elnöke: Miután a nyilvános ülésre további napirend nem volt, ezért az ülést 17,43 órakor berekesztette és a zárt ülést megnyitotta.
Szombathely, 2013. július 2.
/: dr. Takátsné dr. Tenki Maria :/
     

   /: dr. Szakács Dávid :/

                    a bizottság tagja
      


       a bizottság elnöke 
         (Aláírva:                               )


     (Aláírva:                   )
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