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A Közgyűlés 18 fő képviselő jelenlétében megkezdte munkáját. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jó napot kívánt mindenkinek. 2012. március 31-e van 9 óra 8 perc. Megállapította, hogy a Közgyűlés határozatképes. Köszöntötte képviselőtársait, mindenkit, aki figyelemmel kíséri a Közgyűlés munkáját. Gyebrovszki János igazoltan van távol és frakcióvezető úr hamarosan érkezik; egyéb közfeladatait látja el éppen. Határozatképesek, a Közgyűlést ezennel megnyitotta. A napirend előtt engedjék meg, hogy egy dolgot említsen. Szombathely kriminológiai történtetében szerencsére eddig egyedülálló dolog történt, mely remélik, nem ismétlődik meg a közeljövőben. 2012. március 24-én indult az a bűncselekmény-sorozat, mely Szombathely lakosságában bizonytalanságot, felháborodást keltett. Mindannyiuk előtt ismert – mint később kiderült -, volt egy fiatalember, aki olyan tetteket követett el, mely felháborodást és bizonytalanságot keltett. Erőszakoskodott fiatal hölgyekkel, gyermekekkel. Mindannyian izgalommal és eredményt kívánva várták, hogy a rendőrség elfogja az elkövetőt. A cselekmények 2012. március 24-én indultak és a szombathelyi rendőrkapitányság egy összefogott, összehangolt munkával április 25-én elfogta a tettest. Mindannyiuk megnyugvására. A munkában résztvettek érdemesek arra, hogy Szombathely Megyei Jogú Város minden tagjának tiszteletét megkapják. A munkában résztvettek közül 4 rendőrkollégát a rendőrkapitány úrral együtt arra érdemesnek találtak, hogy a Közgyűlés, a polgármester, a rendőrkapitány közös felterjesztése alapján elismerésben részesítsék. Díszoklevelet, illetve pénzjutalmat kapnak. Kérte aljegyző urat, hogy szólítsa a rendőrség illusztris képviselőit, akiket kér, fáradjanak ide, hogy átadja számukra ezt az oklevelet. 

Dr. Nagy Tibor aljegyző: A felderítésben kiemelkedő szerepe volt az alábbi személyeknek: Dr. Horváth András rendőr alezredesnek, a Szombathelyi Rendőrkapitányság Felderítő Osztály osztályvezetőjének, Vincze János rendőr őrnagynak, a Szombathelyi Rendőrkapitányság Felderítő Osztály Felderítő Alosztály kiemelt főnyomozójának, Dejcsics Róbert rendőr zászlósnak, a Szombathelyi Rendőrkapitányság Felderítő Osztály Felderítő Alosztály nyomozójának valamint Somogyi Katalin szombathelyi lakosnak.

Az érintettek az okleveleket átvették Dr. Puskás Tivadar polgármester úrtól.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ismételten megköszönte mindannyiuknak, kimelten négyüknek, de az egész rendőrségnek az összehangolt munkáját. Az szükséges, hogy biztonságosan éljenek a városban, hogy ezt a biztonságot, biztonságos környezetet megteremtsék. Mindannyiuk munkáját még egyszer megköszönte. 

Napirend előtt felszólalásra jelentkezett Lakos Dezső. Az előző Közgyűlésen már megtette a jelentkezését, akkor nem tudott szót adni neki, akkor azt ígérte, most kap 5 percet.

Lakos Dezső, szombathelyi lakos: A Szent Márton úttal kapcsolatban kívánt néhány gondolatot elmondani, és egy másik fontosabb kérdésről. Nem maradhat szó nélkül, ami a Szent Márton úttal kapcsolatban történt. Nem is az esztétikai kivitelezéséről lenne igazából szó, nem is erről szeretne beszélni, mert ez tulajdonképpen elég problémás. Polgármester úrnak is mondaná, a Kálváriánál elhelyezett „emlékmű” minden kritikán aluli, a többit is lehet bírálni és kritizálni, de az minden kritikán alulni. Nem is akarja erre tovább szaporítani a szót. Úgy jött le Vas Népében, hogy egy különleges rozsdamentes acélból készült. Nézzék meg. Tiszta rozsda az egész. Jelezte ezzel kapcsolatban, és kérte, hogy amennyiben a város szempontjából olyan jelentőségű építkezés, beruházás történik, amely lényegesen befolyásolja a város hangulatát, jelezzék egy táblán az adott helyen. Polgármester urnak is mondaná. Helyezzenek el egy táblát, hogy mi készül abban a térségben, hogy a polgárok tudjanak reagálni, véleményt formálni és a Közgyűléssel, Önökkel egyeztetve történjenek meg a beruházások, az építkezések. Ezt nagyon kérte. 

A másik ennél fontosabb: a „gengszterváltás”-sal kapcsolatos. A köznép úgy nevezi, hogy „gengszterváltás”, rendszerváltásnak is mondják. Ezzel kapcsolatban kérte, hogy egy emlékművet állítsanak a rendszerváltás, szerkezetváltás, „gengszterváltás” emlékére, mert olyan tragédiákat okoztak az un. rendszerváltással ennek a magyar népnek, amit a következő 100 évben sem fog kiheverni. Olyan tragédiákon ment keresztül, ami elmondhatatlan, és kimondhatatlan. Nagyon kevesek – tudják ezt, nem szeretné szaporítani a szót - húztak ebből hasznot, milliók nyomorából, milliók kínjából és szenvedéséből. Az utcára tett millióknak a kínjából, és ez szinte a világháborúval párhuzamba hozható. Magyar holokausztnak lehet nevezni a 20 év történetét, de különösen a 90-es években elkezdődött folyamatot. Szeretné, hogy emlékműve legyen.

Utolsó gondolatként, hogy mindaz, akinek 20 millió Ft-nál – önmagában szabja ezt az összeget - nagyobb összeg van takarékban, a saját megtakarításában, az tisztességtelen módon, ennek népnek a nyomora és kínja árán tudta csak megszerezni, ennek az ún. rendszerváltásnak a hatalmi eljárásával.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Megköszönte, a rendreutasítást külön. Napirend megállapítás következett. A kiosztott napirendhez képest 3 sürgősségi indítvány van, melyeket, ha jól tudja mindannyian megkaptak. Egy még kiosztás előtt van, kettőt megkaptak. A harmadik a Paragvári Utcai Általános Iskola felújításához nyújtandó pályázat kiegészítését tartalmazza. A zárt üléssel kapcsolatban elmondta, hogy az utolsó pont, a 29. Egyéb személyi aktuális ügyek: egy alapítványi felülgyelő bizottsági tag lemondása, illetve újraválasztása szerepel benne. Egyéb javaslat van-e? 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: 3 napirendi pontra tett javaslatot frakciója. Az egyik a városi kiadások középtávú finanszírozása, továbbá a nem kötelező feladatok hosszú távú finanszírozása nevet viselné, természetesen ezen kédések megvitatása lenne a napirend témája. Az utolsó órában vannak, hogy a 2013-tól következő új önkormányzati idő számítására felkészüljenek. A második napirendi pont javaslata a SZOVA új kollektív szerződésének előzetes Közgyűlési jóváhagyása első olvasatként. Városuk alkalmazottai dolgoznak a SZOVA-nál és a SZOVA-ban megismertetett új kollektív szerződéstervezet akkor lenne rendjén, ha a város Közgyűlése előzetesen megtárgyalná. Több jogi aggály merült fel a tervezett szövegében. A harmadik pedig Szombathely közbiztonságának megerősítése, és ez által a rendőrség munkájának a segítése, a közterületi kamerarendszer kiépítésének folytatása és a közterületfelügyelet bővítése által című napirend - természetesen szóbeli - tárgyalásra. És akkor júniusra készülhetne erről előterjesztés. Ezt a 3 napirendi pont javaslatot tették. 

Balassa Péter városi képviselő: Napirendről való levételi javaslatot tesz. Kérte, hogy a 24. napirendi pontot - Javaslat a Fő tér 32. földszinti üzlethelyiségre vonatkozó elővásárlási jogról 
történő lemondás - ne tűzze napirendre a Közgyűlés. Ennek a levételét javasolta. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

Egyéb napirendi ponti javaslat nem volt. Akkor visszafele mennek. 

Az első javaslat, hogy a 24. napirendi pontot vegyék le a tárgyalandók közül. Kérte, szavazzanak.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 8 igen szavazattal, 3 nem, 8 tartózkodás mellett a levételt elutasította.

A következő, amiben külön-külön kell szavazni. Az első javasolt napirendi pont, melyet Czeglédy frakcióvezető úr ismertetett a középtávú finanszírozásról. Kérte szavazzanak.

7 igen szavazattal, 13 tartózkodás mellett elutasította Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése.

A következő a SZOVA új kollektív szerződésének tárgyalásáról szóló napirendi pont. Kérte szavazzanak.

7 igen szavazattal, 11 tartózkodás mellett elutasította a Közgyűlés.

Kérte, hogy a 3. pontot ismertesse még egyszer.

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Szombathely közbiztonságának megerősítése, és ez által a rendőrség munkájának a segítése a közterületi kamerarendszer kiépítésének folytatása és a közterületfelügyelet bővítése által című napirendi pont, természetesen szóbeli megvitatása ezen kérdéskörnek, majd ezek alapján előterjesztés készítése, ha úgy dönt a Közgyűlés, a következő ülésre.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tehát most vitassák meg?

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Ezt a kérdéskört igen, hogy elhangozzanak a javaslatok, meg a problémák.

Marton Zsolt alpolgármester: Maximálisan egyetértve a javaslattal azt javasolja, a Közgyűlés arról határozzon, hogy júniusban készüljön előterjesztés, mert érdemben nehezen - tehát írásos előterjesztés nélkül - nehezen tudnának tárgyalni, azonban kész arra, hogy ezt a kérdést a Közgyűlés vitassa meg a júniusi testületi ülésen, ha ez kielégíti képviselő úr igényeit. 

Molnár Miklós alpolgármester: Majdnem hasonló, de mégsem hasonló gondolatok fogalmazódtak meg benne. Ezt klasszikusan a középtávú történet részének tartja, hogy mi történjen a városban középtávon, hiszen ennek kemény költségvetési vonzatai vannak. Önmagában kiemelni egy kérdést a középtávú elképzelések közül, lehet egy részére mondani, hogy középtávon ezt a kérdést rendezni akarják. Szerinte ezt a fejlesztést, amiről dönteni akar a Közgyűlés, nem egy hónap alatt, fél év alatt lehet megvalósítani, hanem több éven keresztül, hiszen akkor el kell határozni egy folyamatot. Inkább akkor azt javasolta, hogy ne önmagában, júniusban önmagában tárgyalják, hanem valóban készüljön egy középtávú fenntarthatósági előterjesztés, hogy mit tud a város finanszírozni. Annak legyen része ez is, adott esetben, mint étlap, mint kínálat. Simán el tudja képzelni. Júniusban látják, milyen egyéb kötelezettségi igények jelennek meg. Nem látja – függetlenül attól, bármennyire fontos dolog – a lehetőségét annak, hogy ez évben erre bárhonnan források biztosíthatók lennének.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Elmondta, hogy nincs vita a napirendi pontról.

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: A munkájuk megkönnyítése érdekében el tudja fogadni, hogy júniusban tárgyalják. Azért vetették fel, hogy tárgyaljanak erről, mert felmerülhetnek azok a gondolatok, amelyeket akkor már lehet az írásbeli előkészítésben tárgyalni. Amennyiben polgármester úr, vagy az általa kijelölt személy biztosít arra lehetőséget, hogy erről egyeztessenek, akkor elfogadható, hogy júniusban kerüljön ez napirendre, mert akkor el tudják mondani a gondolataikat. Akor ezt visszavonja az által, ha júniusban napirendre veszik. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Abban maradtak, hogy visszavonta képviselő úr, de igyekezzenek minél előbb, lehetőleg júniusban erről napirendet előterjeszteni. 

mikrofon nélkül Marton Zsolt alpolgármester: Szavazzanak róla, hogy júniusban lesz napirend.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

Akkor alakítsák úgy a napirendi pontot, hogy júniusban a Közgyűlés megtárgyalja Szombathely közbiztonsági helyzetét és a térfigyelő rendszer, illetve egyéb fejlesztési lehetőségek kérdésében pedig a továbblépés lehetőségét megtárgyalja. Jó-e ez így? Pontosan, szépen, cizellálva meg kell fogalmazni. Jó ez így? Kérte szavazzanak. 

18 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül a pontosan megszövegezett napirendi pontot akkor elfogadta a Közgyűlés. 

Sürgősségi indítványokról külön kell szavazni. 

Az első sürgősségi napirendi pont, amely egy TÁMOP pályázatról, az Öveges pályázatról szól, kérte szavazzanak.

20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül, egyhangúlag elfogadta Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése.

A következő a 2. napirendi pont az LuK Savaria Kft. kérelmének elvi támogatása. Kérte szavazzanak. Ezeket a végén tárgyalják.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül, egyhangúlag elfogadta.  

A 3. sürgősségi napirendi pont egy Paragvári Utcai Általános Iskola említett felújításával kapcsolatos módosítást tartalmaz. Kérte szavazzanak.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

205/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1./
A Közgyűlés elhatározza, hogy a
 „Javaslat a Fő tér 32. földszinti üzlethelyiségre vonatkozó elővásárlási jogról történő lemondásra” című előterjesztés napirendről történő levételére vonatkozó képviselői indítványt elutasította. 

2./
A Közgyűlés elhatározza, hogy a

-
városi kiadások középtávú finanszírozása, valamint a nem kötelező feladatok hosszú távú finanszírozására,

-
a SZOVA Zrt. új kollektív szerződésének I. olvasatban történő megtárgyalására, valamint

-
Szombathely közbiztonságának megerősítésére, a közterületi kamerarendszer bővítésére vonatkozó képviselői indítvány napirendre tűzését elutasította. 

3./
A Közgyűlés elhatározza, hogy a


-  Javaslat a Társadalmi Megújulás Operatív Program „A természettudományos oktatás módszertanának és eszközrendszerének megújítása a közoktatásban (Öveges Program)” című pályázat benyújtására, 

-  
Javaslat az LuK Savaria Kft. kérelmének elvi támogatására, valamint

-
Javaslat a 6/20212.(III.1.) BM rendelet alapján kiírt „EU Önerő Alap” pályázat benyújtására a Paragvári utcai Általános Iskola felújításához nyújtandó önerő kiegészítésére meghozott határozat módosítására 

című előterjesztéseket nyilvános ülésére az SZMSZ 21.§-a alapján sürgősségi indítványként napirendjére tűzi.

4./
A Közgyűlés úgy határozott, hogy a közbiztonság helyzetével, a Fő téri kamerarendszerrel és egyéb fejlesztési elképzelésekkel kapcsolatos lehetőségekkel összefüggő előterjesztést a júniusi ülésére tűzi napirendre.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester


(A végrehajtás előkészítéséért: Tóth Zoltán osztályvezető a 4. pont tekintetében)

Határidő:     a 4. pont tekintetében a Közgyűlés júniusi ülése


Dr. Puskás Tivadar polgármester:  Egy interpelláció és egy írásbeli kérdés érkezett Szombathely Megyei Jogú Város vezetéséhez Horváth képviselő úr részéről. Amikor odajutnak, természetesen sorra kerül. 

A sürgősségi indítványok tárgyalására javaslatot tett, hogy a zárt ülés előtt tárgyalandó napirendi pontok legyenek. 

Összességében kérte - a sürgősségi indítványokkal a napirendet megszavazni, avagy - az egész napirendet egyben megszavazni. Aki elfogadja, igen, aki nem a nem, illetve a tartózkodom gomb megnyomásával szavazzanak. 

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 16 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül, egyhangúlag fogadta el a 2012. május 31-ei napirendet, és az alábbi határozatot hozta:

206/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

Napirend előtt

a./
Beszámoló az előző Közgyűlés óta eltelt időszak fontosabb eseményeiről és a polgármester átruházott hatáskörben hozott döntéseiről   

            Előadó:         Dr. Puskás Tivadar polgármester

b./
Tájékoztató a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról   


Előadó:         Dr. Gaál Róbert jegyző

c./
Tájékoztató a Polgármesteri Hivatal  törvényességi és hatósági munkájáról 


Előadó:         Dr. Gaál Róbert jegyző

d./        Kérdés, interpelláció 

NYILVÁNOS  ÜLÉS

1.a./
Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata 2012.évi költségvetési rendeletének II. számú  módosítása

   b./  
A könyvvizsgáló véleménye Szombathely Megyei Jogú Város   Önkormányzata 2012. évi költségvetési rendeletének II. számú  módosításáról  


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Molnár Miklós alpolgármester







Dr. Gaál Róbert jegyző 





Gáspárné Farkas Ágota könyvvizsgáló

  

2.a./
Javaslat egyes önkormányzati rendeletek módosítására, hatályon kívül 
helyezésére 


    b./
Javaslat a tiltott, kirívóan közösségellenes magatartások megállapításáról szóló önkormányzati rendelet megalkotására (első olvasat)


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester




Dr. Gaál Róbert jegyző

3./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által adományozható 
kitüntetésekről szóló 7/1996. (II.29.) önkormányzati rendelet módosítására 
 Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester




Dr. Gaál Róbert jegyző

4./
Javaslat a 2012. évi „Idősbarát Önkormányzati Díj” elnyerésére vonatkozató pályázat benyújtására

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester

5./
Javaslat a nevelőszülői hálózat továbbfejlesztésére 

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

6./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város drogellenes stratégiája 2012. évi cselekvési tervének jóváhagyására 

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester


Meghívott:
Végh György, a Kábítószer-ellenes Fórum szakmai elnöke

7./
Beszámoló Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által biztosított 
szociális szolgáltatások 2011. évi feladatellátásáról 

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester







8./
Javaslat a 2012/2013. nevelési-oktatási évben indítható óvodai csoportok és általános iskolai osztályok számának meghatározására 

Előadók: 
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

9./
Javaslat a „Társadalmi Megújulás Operatív Program Óvodafejlesztés” című 
pályázat benyújtására  


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester
10./
Javaslat a Nyitra Utcai Általános Művelődési Központ átalakítására 


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Lazáry Viktor alpolgármester

11./
Javaslat a Mesebolt Bábszínház „Kulturális intézmények részvétele a tanórán kívüli nevelési feladatok ellátásában” című pályázaton való részvételének támogatására  


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Lazáry Viktor alpolgármester

12./
Javaslat a Nemzeti Erőforrás Minisztérium (későbbi : EMMI), valamint a Savaria Szimfonikus Zenekar közötti közszolgáltatási megállapodás jóváhagyására



Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Lazáry Viktor alpolgármester

13./
Javaslat az Egészségügyi Alapellátó Intézet létszám-előirányzatának 
módosítására   


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester 

14./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által fenntartott 
költségvetési intézmények alapító okiratainak módosítására 


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

15./
Javaslat a nemzetiségi önkormányzatokkal kötött együttműködési 
megállapodások módosítására  

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

16./
Javaslat a helyi közforgalmú közlekedés központi költségvetés által biztosított 
támogatás igénybevételére  

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester



Molnár Miklós alpolgármester

17./
Javaslat az „Aranyhíd” Nevelési-Oktatási Integrációs Központ fűtési 
 
rendszerének felújítására


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester




Molnár Miklós alpolgármester
18./
Javaslat a Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata vagyonáról, a 
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. (VI.30.) 
önkormányzati rendelet módosítására 
Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester 



Marton Zsolt alpolgármester



Dr. Gaál Róbert jegyző 


19./
Javaslat a Magyar Állam tulajdonában lévő temetői vagyon ingyenes 
önkormányzati tulajdonba kerülésének kezdeményezésére

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester
20./
Tájékoztató a köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szóló 2009. évi CXXII. törvény rendelkezésének érvényesüléséről 


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

21.a./
Javaslat önkormányzati tulajdonú vagyontárgyak értékesítésére 

     b./
Javaslat az önkormányzat tulajdonában lévő lakások értékesítésére


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

22./
Javaslat az Oladi Sportliget Kft-vel kötött szerződés módosítására


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

23./
Javaslat a Kőszegi u. 44. szám alatti ingatlan hátsó, udvari részének 
elidegenítésére

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

24./
Javaslat a Fő tér 32. földszinti üzlethelyiségre vonatkozó elővásárlási jogról történő lemondásra 

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester
25./
Javaslat a VASIVÍZ Zrt-vel kötendő „Üzemeltetési szerződés apportált 
 
víziközművekre” című szerződés megkötésére  
            Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

26./
Javaslat a Társadalmi Megújulás Operatív Program „A természettudományos oktatás módszertanának és eszközrendszerének megújítása a közoktatásban (Öveges Program)” című pályázat benyújtására (Sürgősségi indítvány)

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

27./
Javaslat az LuK Savaria Kft. kérelmének elvi támogatására (Sürgősségi indítvány)

           Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

28./
Javaslat a 6/20212.(III.1.) BM rendelet alapján kiírt „EU Önerő Alap” pályázat benyújtására a Paragvári utcai Általános Iskola felújításához nyújtandó önerő kiegészítésére meghozott határozat módosítására (Sürgősségi indítvány)

           Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

ZÁRT ÜLÉS

29./
Egyedi hatósági ügyekben benyújtott fellebbezések elbírálása 
Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

30./
Javaslat a Weöres Sándor Színház Nonprofit Kft. ügyvezetőjének 
megválasztására 


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



Lazáry Viktor alpolgármester

31./ 
Javaslat a Savaria Rehab-Team Nonprofit Kft. könyvvizsgálójának 
megválasztására 


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester
32./
Egyéb aktuális személyi ügyek – Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által alapított Szombathelyért Közalapítvány felügyelő bizottságába tag delegálására

Előadó:
Dr. Puskás Tivadar polgármester

a./
Beszámoló az előző Közgyűlés óta eltelt időszak fontosabb eseményeiről és a polgármester átruházott hatáskörben hozott döntéseiről   

            Előadó:         Dr. Puskás Tivadar polgármester

Balassa Péter városi képviselő: Lehet, hogy nem figyelt, de azt gondolja, hogy kimaradt egy sürgősségi, márpedig a Magyar Labdarúgó Szövetség pályaépítési programjáról, a műfüves pálya építésről nem szavazott a Közgyűlés. Lehet, hogy nem figyelt, de azt gondolta, hogy a mai napon ezt tárgyalni kellene. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Volt egy olyan sürgősségi indítvány, melyet tárgyalt a Sport Bizottság, de nem terjesztették a Közgyűlés elé.

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: A frakciója nevében sajnálja, hogy a város középtávú finanszírozása, illetve a nem kötelező önkormányzati feladatok hosszú távú finanszírozása napirendi pontot a képviselőtársai nem tartották arra érdemesnek, mármint ezen témát, hogy napirendre vegyék. Úgy gondolta, ha a júniusi Közgyűléskor – és ezért lett volna erről szerencsés tárgyalni – nem határozzák meg azt az irányt, amit szeptemberre majd különböző rendeletek előkészítésével az ősz folyamán meg kell tenni, akkor könnyen lehet, hogy a nem kötelező önkormányzati feladatokat, sőt az is lehet, hogy kötelező önkormányzati feladatokat sem fognak tudni rendesen finanszírozni. Természetesen van az önkormányzatnak egy mozgástere, hogy amit csak lehet, kötelező önkormányzati feladatnak minősít, de természetesen vannak olyan témakörök, amelyeket a legnagyobb jóindulattal, és a legnagyobb erőszakkal sem fognak tudni kötelező önkormányzati feladatok közé sorolni. Arról nem beszélve, ha kellő forrás nélkül sorolnak be mindent, vagy szinte mindent a kötelező önkormányzati feladatok közé, akkor nem lesz rá forrás. Hiába mondják azt, hogy valamit kötelező Szombathelyi Önkormányzatként ellátni, ha egyébként forrást nem tudnak biztosítani. Gyakorlatilag február óta mondja a frakciója, hogy az ellenzék általános magatartásával ellentétesen, amennyiben a városvezetés olyan javaslatot tesz le az asztalra, amely a város hosszútávú finanszírozását lehetővé teszi, akkor ezt konstruktívan tudják támogatni. De azt kéri a városvezetéstől, hogy bár van írásban megfogalmazott álláspontjuk, ezt nyilvánvalóan a városvezetés álláspontját követően kívánják publikálni. Nem szeretnék ellenzékként a városvezetés javaslatát, illetve program javaslatát a tervükkel megelőzni. Vannak konkrét javaslataik, de ezen konkrét javaslatokat, amennyiben polgármester úr lehetőséget biztosít rá, el tudják mondani, csak nem szeretnék a városvezetés helyett ezeket az irányokat megfogalmazni. Ha a városvezetés úgy gondolja, hogy nincsen szükség forrásbevonásra, akkor pedig az ősz folyamán meg kell határozni, hogy mi az, amit nem tudnak finanszírozni januártól. Nem állhat elő olyan helyzet, hogy decemberben, januárban fognak vagy új adókról, vagy különböző közfeladatok – akár nem kötelező közfeladatok – nem finanszírozásáról határozni. Nagyon kérte polgármester urat, mivel tényleg az utolsó pillanatban vannak, és ha a júniusi Közgyűlésen sikerül az irányt meghatározni, úgy gondolja, hogy a Városháza munkatársai képesek lesznek ezeket akár jogszabályok, akár különböző tervezetek formájába önteni, ezt tegyék meg. Szerencsés lett volna az elképzelésekről egyeztetni. Természetesen polgármester úrnak, vagy alpolgármester kollégáinak lehetőségében áll, hogy megfogalmazzák akár napirendi pont nélkül is az ez irányú elképzeléseiket, úgyhogy egyrészt frakciója nevében kér egy egyezetetési lehetőséget, van ez a téma annyira fontos, nem beszélve a különböző közfeladatok kormánytól való átvállalásáról, át kell venniük különböző közművelődési intézményeket is, és elvileg a júniusi Közgyűlés 3 hét múlva itt van, és elmennek nyári szünetre. Persze nyáron is dolgozhatnak. Nem hiszi, hogy ennek a képviselőik akadályai lennének. 


A kollektív szerződés kapcsán azt kérte, ha nem is tárgyalják meg önálló napirendi pontként, a városi képviselők hadd kapják meg ezt a kollektív szerződés-tervezetet. Legalább a városi képviselők ismerjék meg. Úgy gondolta, hogy amelyik képviselőtársuk erre kíváncsi, az hadd tudjon a polgármester által kiosztott anyagból tájékozódni. Kérte, erre a lehetőséget biztosítsák.


Arra kérte polgármeseter urat országgyűlési képviselőként, mivel több eset is napvilágra került, és még több nem: sok szombathelyi idegeit borzolja az osztrák rendszámmal való túlzott hatósági fellépés. A rendőrség mozgástere eléggé korlátozott, hiszen jogszabályok határozzák meg. A jogszabály alkotói szerinte Budapestről vagy az Alföldről nézve nem gondolkodtak egy olyan városban, ahol a szombathelyi állandó lakcímmel lakók sok esetben osztrák rendszámmal járnak és olyan konfliktusok alakultak ki, amit a jogszabály finomításával el lehetne érni. Ha polgármester úr tájékozódna azokról az esetekről, melyek több esetben feszültséget okoztak, és a jogszabály túlzott szigora csapott le az ezzel nem visszaélőkre. Lehetne finomítani és meg lehetne fogalmazni azokat a módosító javaslatokat, amelyek egy olyan városban, ahol sok az osztrák rendszámú autó, nyugalmat teremtenének. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Képviselőtársa 29 másodperccel haladta meg az időt. Ennyivel rövidebb lesz. A következőt mondta el: nem szeretné senkibe belefolytani a szót. Mindennek, így a Közgyűlésnek is vannak szabályai. Arra kért mindenkit, hogy az időkereteket tartsák be 5 perc, 2 perc és 2 perc. Ezt a fél percet leszámítják már. 


A kérdések: a konzultáció, a SZOVA kollektív szerződése, illetve a kérelem volt. A konzultáció tekintetében köszönte a felajánlott lehetőséget. Tudja, hogy számos esetben, kérdésben pl. alpolgármester urak konzultálnak a frakcióvezetőkkel, tagokkal. Köszöni a segítséget, de folyamatosan működik a dolog. 


A SZOVA céggel kapcsolatban egy gazdasági egység kollektív szerződésének megalkotását végzik, aki kíván ebbe beletekintetni, nyugodtan megteheti, Szombathely Megyei Jogú Város cégéről van szó.


A harmadik kérdés: a rendszámmal kapcsolatosan igazából a szlovák renszámú autókról van tudomása, osztrák rendszámmal is közlekednek ezek szerint. Volt ezzel kapcsolatos próbálkozás. Nehéz az ügy, de természetesen, ha könnyű lenne, akkor bárki meg tudná oldani. Igyekeznek. Köszönte a felvetett dolgot.

Németh Kálmán városi képviselő: Nem tiszte megvédeni frakcióvezető urat, de körülbelül 4 percet beszélt egy olyan dologról, amit álláspontja szerint is jobb lett volna napirendre venni, de nem így történt. A két Közgyűlés közt történtekről, olyanról szólt, ami nem szerepel ebben az előterjesztésben, pedig nagyon fontos a város életében. Május 29-én volt a Közbeszerzési Bizottsági ülés a folyószámlavezetésről. Ismételten eredménytelen lett a város közbeszerzési kiírása. Ez egy nagyon súlyos probléma. Erről igenis tájékoztatni kellett volna a képviselőket, a várost, hogy 1 hónapja van jelenleg a városvezetésnek arra, hogy július 1-től folyószámlavezetője legyen. A jelen körülmények között június 30-ával lejár a számlavezető banknál a folyószámla vezetése. Egy rettenetes kiszolgáltatott helyzetbe került Szombathely Megyei Jogú Város. Azt gondolta, hogy ez olyan szempontból is probléma, hogy nem igazán látszik, hogy július 1-től kezdve hogy lehet finanszírozni Szombathely Megyei Jogú Város kiadásait. Arról nem is beszélve, hogy a folyószámlavezetésen túl ennek része egy folyószámlahitel, ami nélkül nem tud létezni Szombathely Megyei Jogú Város, hiszen az, hogy naprakészen eleget tud tenni fizetési kötelezettségének a város, mint ahogy az elmúlt időszakban is ezt tette, az kizárólag a folyószámla igénybevételével történik. Nem stílusa és nem is szeretne riogatni senkit sem azzal, hogy mi lesz akkor, ha nincs folyószlavezető. Azt gondolja, hogy beláthatatlan következmények elé néz a város. Itt kapcsolódik arra, hogy van egy 2 milliárdos tőketartozás is, ami természetesen egy korábban felvett hitel fizetési kötelezettsége. Erre vonatkozóan sincs még jelen pillanatban még láthatáron sem olyan bank, aki ennek a finanszírozását vállalná. Itt kapcsolódott ahhoz, amit Czeglédy frakcióvezető úr elmondott, hogy igen fontosnak tartanák azt, hogy nagyon rövid idő alatt kerüljön összeállításra egy olyan pénzügyi stratégia, amely a jövőt illetően, jelesül 2013. 01. 01-től meghatározza azt, hogy mi az a kötelezettség, amit Szombathely Megyei Jogú Város fel tud vállani, mi az a nem kötelező feladat, amit kötelező feladatként lehet minősíteni, és ennek a forrása megvan; és ki kell mondani bármilyen fájdalom – ez a városvezetés és az ő kötelességük – kimondani azt, hogy mik azok a nem kötelező feladatok, amelyeket nem tud Szombathely Megyei Jogú Város 2013. január 1-jétől finanszírozni. Polgármester úr nem lehet ezeket halogatni, a szeptemberi-októberi Közgyűlésre halogatni. Nem lehet olyan helyzetet teremteni, hogy azok a szervezetek, egyesületek, akik ebben érintettek, azok az év utolsó szakaszában értesüljenek erről, és persze azt sem lehet, hogy ad-hoc jelleggel még egyszer megtegye a város azt az adókivetést, ami az építményadó kivetése tárgyában 2012. évben megtörtént. Kinyilvánították, és kinyilvánítják, hogy minden olyan kezdeményezést és támogatást, amely Szombathely Megyei Jogú Város helyzetét javítja, és egyáltalán lehetőséget biztosít arra, hogy megfelelően tudja finanszírozni a kötelező feladatait, támogatni fognak, de ehhez egyeztetésekre van szükség, és polgármester úr nemcsak alpolgármesteri szinten. Polgármester úr is be kell, hogy folyjék ebbe a munkába, hiszen azért a felelősség elsődlegesen az Önöké.
Dr. Puskás Tivadar polgármester: Igyekszik tevékenykedni. Köszi a figyelemefelhívást. Megkérte a szakkérdésben a szekembert, hogy válaszoljon.

Molnár Miklós alpolgármester: Tárgyalnak ma napirendként egy költségvetés módosítást, mely részletesen taglalja a jelenlegi helyzetet, és részletesen bemutatja, mit miért tesznek, többek között részben válaszok azokra a kérdésekre és azok a költségvetési intézkedések, amelyek itt vannak, Németh Kálmán képviselőtársa által elmondottakra. Például a 2 milliárd tőketörlesztés vonatkozásában: idei kötlezettsége a Közgyűlésnek. Azzal számolnak, hogy nincs külső forrás és saját erőből kell megoldani. Ezért teszik az intézkedéseket, amelyek szükségesek, többek között a 420 milliós pénzmaradvány zárolást, továbbá további 500 milliós megtakarítás a jelenlegi költségvetésben. Szép lassan lépésről lépésre teremtik elő a forrásait. Azt azért ne felejtsék el, hogy az idei az 2 milliárdos tőketörlesztés. Hogy milyen hiteleket törlesztenek és azokat a hiteleket mire vették fel, csak, hogy jó példát mondjon, hogy fontos, jó beruházás volt és talán a legszebben, legjobban sikerült beruházás a Fő tér. De azt ne felejtsék el, hogy az idei évben is sok tízmilliós nagyságrendű törlesztést fizetnek a Fő tér beruházás vonatkozásában, hiszen az is hitelből valósult meg. Tulajdonképpen nincs ezzel semmi probléma, mindenki támogatta, hogy ez megtörténjen, csak azok a kötelezettségek, amik most vannak, azok jelentős részben korábban megvalósult beruházásokra felvett hitelek törlesztése, annak kamatai, valamint a korábbi működési hiányokra felvett hitelek finanszírozása, a tőketörlesztéseket korábban mindig hitelekből finanszírozta a város. Megszűnt ez a lehetőség, nyilván lehet azt mondani, hogy a jelenlegi városvezetés felelőssége, csak az egész önkormányzati szektor olyan mértékben adósodott el - függetlenül egyébként politikai irányultságtól és vezetéstől -, hogy ennek a finanszírozása ma a pénzintézetek részéről nem biztosított. Átmeneti, áthidaló megoldások vannak különböző helyeken, többször elmondta személyes egyeztetésen is, hogy nem hajlandó olyan átmeneti, áthidaló megoldást vállalni, amely 3-6 hónapra megoldja a város problémáit, de 6 hónap múlva olyan lehetetlen helyzetet eredményez, amelyből nincs kiút. A pénzügyi megoldásokban is azt keresik, ami középtávra, hosszabb távra ad megoldásokat, és mindaddig, amíg ennek a külső finanszírozási, átüemezési feltételei nincsenek meg, sajnos kénytelenek ilyen napi intézkedéseket tenni a pénzügyi stabilitás megőrzése érdekében. Egyébként tájékoztatásult elmondta, hogy a folyószámlavezetés - folyószámlahitelről beszélt képviselőtársa - a folyószámlavezetés nem kérdés, mert azt bárki vezet, ha nem kell hozzá folyószámlahitelt biztosítani. Tehát folyószámla vezető lesz július 1-től. Az a kérdés, ha folyószámlahitelt valaki nem biztosít, akkor elmenjenek-e? Ha senki nem biztosít folyószámlahitelt, akkor a város fogja magát és elmegy a Magyar Államkincstárba vezetni a számláját; ugye ő nem biztosíthat folyószámlahitelt, de egyébként tudja vezetni a számlát. Nem kell a bankhoz ragaszkodni. Nyilvánvalóan a Közgyűlés nyilvánossága előtt is mondhatja, erről egyébként a bankokat, amelyek finanszírozzák a várost tájékoztatta, hogy abban ne reménykedjenek, hogy amennyiben folyószámlahitelt valaki nem biztosít, akkor a számlát vezetheti ingyen és bérmentve enélkül. Felelősséget kell vállalnia a számlavezetőnek is a város finanszírozásában. Nyilvánvalóan minden egyes tárgyalási pozícióban – most nem óhajtja elmesélni – vannak különböző helyzetek. Amíg zajlott egy eljárás, addig természetesen próbálja megfelelően képviselni a város azt a vonalat, hogy ezek sikerre vezessenek, de ha mégsem vezetnek különböző okok miatt sikerre a város önhibáján kívül, a külső helyzetek és a külföldi tulajdonosi döntések miatt, hiszen ezeket a döntéseket például - hogy sikertelenek voltak a pályázatok, ezeket a döntéseket minden egyes bankban - a külföldi tulajdonosok hozták meg, nem járultak hozzá a helyi menedzsmentnek ahhoz, hogy érvényes ajánlatot tegyenek a város számára. Ez nyilván messzebb vezető történet, hogy ezt most kifejtsék, hogy miért van így, de ez a helyzet. Azt is elmondták, hogy amikor pénzbőség van, és verseny van azért, hogy valaki hiteleket adjon, akkor a város nagyon ügyesen használta ki azt, hogy több bank által finanszíroztatta magát. Versenyhelyzet volt, relatív kedvező feltételekkel kapott hitelt annak idején. Ez viszont akkor, amikor pénzhiány van, rendkívül nagy hátrány, mert nem egy bank van, aki finanszírozta a várost, és vele kell megállapodni arról, és kénytelen belemenni valamilyen megállapodásba, hogy továbbmenjenek, hanem több finanszírozó van, és senki nem akarja a másik hitelét törleszteni, senki nem akarja átválllalni a másik bank kötelezettségvállalását. Senki nem akar mások helyett nagyobb kitettséget vállalni az önkormányzatnál. Ez a korábbi előny, ami a több lábon állást jelentette, ami pénzbőségben óriási előny, az a pénz szűkében sajnos óriási hátrány tárgyalási pozíció szempontjából. Ezzel pont pozitívan véleményezte a korábbi döntéseket, de látni kell azt, hogy a jelenlegi helyzetben ez probléma. Nyilván szívesebben számol be arról az ember, hogy újabb forrásokhoz jutott és el lehet költeni, ma sajnos ilyen helyzet van, ezt kell túlélni, és mindaddig, amíg nem láthatóak, hogy mi, honnan fog forrásoldalról biztosított lenni a költségvetésben, addig a megfelelő szükséges intézkedéseket sajnos meg kell tenniük. Nincsenek más helyzetben jelenleg pénzügyi szempontból. Középtávú kérdésekről szerinte akár a költségvetés napirendnél lehet utalásokat, vagy javaslatokat tenni, beszélhetnek róla. Egyékbént képviselőtársa pontosan példa arra, hogy bármikor rendelkezésre áll és szoktak is találkozni költségvetési, pénzügyi ügyekben.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Megköszönte alpolgármester úr részletes magyarázatát. Köszönte a munkára való buzdítást. Egy-egy ilyen tárgyaláson részt vett, nyilván nem a részletek megvitatásánál. Az eredmény olyan amilyen. Üdvözölte Ipkovich képviselőtársát, aki idő közben megérkezett. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Köszönte, hogy polgármester úr elmondta, hogy voltak előkészítések. Ez is azt bizonyítja, hogy konstruktívan állnak az ügyekhez és természetesen az előkészítésekben is megpróbáltak részt venni. Azonban az elkövetkezendő egy-két hétben polgármester úrnak, illetve a városvezetésnek kellene az álláspontját megosztania az ellenzéki frakciókkal, és kellene egy lehetőleg olyan javaslatot tenni, ami mellett konszenzus alakítható ki. Polgármester úr, gyakorlatilag két út látszik. Az egyik út az az, hogy nem csinálnak semmit, aztán valami csak lesz. Ebben az esetben szerinte kapkodás lesz majd novemberben, decemberben. A másik lehetőség az, hogy megpróbálják a város kiadásait saját forrás bevétellel megtámogatni. Több variáció van arra, hogyan növeljék a város helyi adó bevételeit. Természetesen álláspontjuk az, hogy ez arányosan és lehetőleg szétterítve a lakosság egészén képződjön. A helyi adóbevételeket a mostani jogszabályi környezet alapján nem tudja a központi kormányzat elvonni, és amennyiben a bankoknak be tudják mutatni, hogy hosszú távon miként gondolják plussz saját bevétel teremtésével városuk finanszírozását, úgy gondolja a polgármester úr kollégáinak is bővítenék a mozgásterét. Hiszen a bankok abban a bizonytalan helyzetben, amiben vannak..... nyilvánvalóan a központi költségvetés kiadásait csökkenteni kell, 2013-ban nem fog a Szombathelyi Önkormányzat több kormányzati bevételhez jutni, tehát a központi költségvetésből nem fognak több bevételhez jutni. Egy ilyen helyzetben a bankok nyilvánvalóan nem állnak pozitívan a fianszírozáshoz, arról nem beszélve, hogy amikor az önök országgyűlési frakcióvezetője a saját városának a finanszírozása kapcsán a sajtó hasábjain hadakozik a kereskedelmi bankkal, nyilvánvalóan ezzel beszorítja közvetve a többi megyei jogú várost és nagyobb város tárgyalást folytató képviselőit.  

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A bevételnövelés nagyon fontos dolog, képviselő úr által vázolt adóemelések, melyek részleteit igyekeznek megoldani. A vezetés egyéb bevételnövelő eljárásokon gondolkodik. Pillanatnyilag olyan mértékűnek érzik az adóterhet, hogy egy másik megoldáson jár az agyuk. És a frakcióvezető úr által ajánlott - nyilvánvalóan majd részletekben tárgyalnak róla – adónövelés bár nyilván ez …

mikrofon nélkül dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Nem adóemelés volt.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: … A részleteket kell pontosan megismerni, de ez így helyből, egyből pillanatnyilag részükről nem támogatott. Tárgyaljanak róla. 

Balassa Péter városi képviselő: Molnár Miklós alpolgármester úrhoz lenne kérdése, május 15-én – olvasta a beszámolóban – lakossági bejelentés alapján a Koncz János utcában tett látogatást, és ott engedély nélkül folytatott tevékenységet ellenőrzött. Ha nem államtitok, el lehet-e mondani – mivel kíváncsi rá – mi folyt ott, mi volt az az illegális tevékenység? 


Tegnap egy internetes fórumon jelent meg a Haladás éves taggyűlésének a beszámolója, a közgyűlési sajtótájékoztatójában olvasta, hogy Molnár Miklós alpolgármester úr tett egy kijelentést, miszerint - az internetes fórumon az jelent meg - Molnár Miklós alpolgármester úr kijelntette, a Haladásra lakatot kellene tenni, és ezt a Haladás veztősége nehezményezi. Ezzel a kapcsolatban, ha valami tájékoztatást adna, azt megköszönné. Ez tegnap került fel az internetre.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Mielőtt átadja a szót alpolgármester úrnak, annyit hadd jegyezzen meg, hogy egy internetes fórum nem egy újságcikket jelent. Ott, amik elhangzanak, nem feltétlenül fedik a valóságot. Tudtával Molnár Miklós alpolgármester nem volt ott ezen az ominózus tárgyaláson, nem valószínű, hogy ezt a kifejezést használta, ezt a kijelentést tette volna. De nyilván elmonda majd ő. 

Molnár Miklós alpolgármester: Soha egyetlen egy Haladás Futball Kft. taggyűlésen még nem vett részt. Ez nem biztos, hogy érdem egyébként, meg ilyen beszélgetésen sem vett részt, ami viszonylag tágabb körben folyt volna a Haladás Futball Kft-vel kapcsolatban. Erről nincs tudomása. Hogy mire kellene lakatot tenni? Ez önmagában hülyeség, vagy általában azt mondani, hogy valamire lakatot kell tenni. Szerinte meg kellene nézni a tevékenységét, aztán el lehet dönteni. Amire nincs rálátása egyébként, az ügyben meg nem is tud tenni. Nyilván a Haladás Futball Kft-re lehet a mérlegek alapján, és az egyéb látható tevékenységek alapján. Úgyhogy nem tudja, hogy mire vonatkozik pontosan a dolog, de azért nem lepődik meg ezeken, hogy ilyenek megjelennek, mert egyébként van olyan eljárás, hogy az eljárás lezárásában az eljáró szerv megemlíti őt hivatkozásként, hogy valamilyen nyilatkoztatot tett valahol. Holott soha nem is tett semmilyen nyilatkoztatot, nem is volt megidézve tanuként abban az ügyben. Egy határozatban egyébként meg tanuként hivatkoznak rá, érdekes. Nyilván ennek majd fogja kezdeményezni a módosítását, mert ahol nem volt tanú, ott nyilván nem tehetett tanúvallomást, ha nem volt megidézve, nem tudott részt venni, ha nem tett tanúvallomást, akkor egy határozatban sem lehet hivatkozni a tanúvallomására, de ez egy más ügy. Csak azért nem lepődik meg, hogyha ilyen hibák előfordulnak az Ügyészségen, akkor nyilvánvalóan nem lepődik meg, hogy egy internetes portálon ilyenek jelennek meg.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ez nyilvánvalóan a politikai népszerűség. De a kérdés másik felére is kérte válaszoljon.

Molnár Miklós alpolgármester: A körzetében volt egy bejelentés, nem tartotta fontosnak, hogy bekerüljön a beszámolóba. Ott a lomisokról volt szó, akinek egy hozzátartozója ott lakott, és a hozzátartozó által lakott területen, társasházi közös területen lomizással kapcsolatos tevékenységet folytattak. Nyilván a megfelelő osztályok embereivel együtt kint voltak, egyeztettek. Remélhetőleg – azóta ezzel az üggyel kapcsolatban nem kapott bejelentést – sikerült egyességre jutni. Nem az folytatta a tevékenységet, aki ténylegesen ott lakik, a hozzátartozók használták arra a helyet, hogy ezt a tevékenységet folytassák. A zavaró tényezők azok voltak, hogy vasárnap reggel 8-kor – mondjuk szombaton meghozák a lomis cuccot, és akkor - a flexszel neki estek szétszedni a vasakat, meg óriási rendetlenség volt. Sikerült megszüntetni ezt a probémát. Olyan szempontból talán nem baj, ha ilyen jellegű problémák vannak máshol, kérte a lakosságot, hogy jelezzék. Szerinte lehetőség van arra, hogy rendezzék ezeket az ügyeket. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Molnár Miklós elszólásából arra következtet, mintha ő már olvasta volna az Ügyészség határozatát… 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Gondolja, ez nem ügyrendi.

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: … a SZOVA panasza. Az ügyrendi most következik. Amennyiben erről beszélt alpolgármester úr, akkor hadd ismerjék már meg a városi képviselők is. Ennek indítványozta a kiosztását, hiszen tudják, hogy a SZOVA panaszt tett, és az Ügyészség erre írt valami választ. Mintha erről beszélt volna alpolgármester úr. Hadd ismerjék meg, ne csak neki legyen ilyen előjoga.

Marton Zsolt alpolgármester: Ha már a Haladás labdarúgóiról beszélnek, és a Haladással kapcsolatos kérdésekről, azt gondolta, hogy Balassa Péter mint a csapat egykor jeles labdarúgója azért kér szó, hogy a bajnokság végén összegezze azt a teljesítményt és eredményt, amit a Haladás labdarúgói ebben a szerzonban elértek. Hiszen nem könnyű körülmények közepette, egy meglehetősen zilált lelkiállapotban, amikor edzőváltás volt, még sokan azt prognosztizálták, hogy a bennmaradás is nehéz lesz az idei szezonban. Ugyanakkor azt mondja, így a bajnokság végén érdemes összegezni, a Közgyűlés előtt is megköszönni mindazok munkáját és erőfeszítését, akik résztvettek abban, akik segítették a csapatot. Azok a vállalkozók, azok a szponzorok, azok az önkormányzati gazdasági társaságok vezetői és nem utolsó sorban nyilván minden szakember, a tulajdonostársak, a játékosok, és talán nem túlzás kiemelni Artner Tamás vezetőedző munkáját is, aki egy valóban nehéz lelkihelyzetben vette át a csapat irányítását, és szerinte a maximálisat kihozta az idei tavaszi szezonban a Szombathelyi Haladás labdarúgóiból. És egy valóban nagyon stabil középcsapatot csinált a Haladásból. Nem gondolja, és egyébként ismeri Molnár Miklóst - akinek egyébként egyik gyermeke, ha jól tudja a Haladás utánpótlásában focizik –, hogy gondolatban is felmerülne benne, hogy lakatot kellene tenni egyébként bárhova. Sőt lelkes szurkolója és támogatója a szombathelyi sportnak. Minden ezzel ellentétes állítás szerinte nem más, mint hangulatkeltés. Habár Balassa Péter nem tette meg, engedjék meg neki, hogy a városvezetés nevében a Közgyűlés nyilvánossága előtt is megköszönje a Haladás focistáinak, szakembereinek, vezetőinek azt a kiállást, amit az idei szezonban tanúsítottak. Nyilván nem csak a tavasziban, hanem az ősziben is, hiszen a két bajnokság, a tavaszi és az őszi szezon együttes eredménye lett az, hogy ma Szombathelyen mindenki elégedett lehet ezzel az eredménnyel, és reméli, szép jövő elé néznek a következő időszakbnan is. Személyesen is gratulált mindenkinek.

Balassa Péter városi képviselő: Nem hitte, hogy ekkora vihart kavar, de tárgyi tévedésben van alpolgármester úr, bár ehhez már hozzászokott. Nem a Futball Kft-ről beszélt, hanem a HVSE-ről. Az anyaegyesületről. Ami a labdarúgókat illeti, személyesen gratulált Artner Tamásnak és a játékosoknak az ez évi teljesítményével kapcsolatban. Nem erről szeretne beszélni, hanem – mint tudják – ha már szóba került a Haladás, szeretné....

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Bocsánat. Ügyrendi gombot nyomott. Ügyrendi kérdésben kéri…

Balassa Péter városi képviselő: Ha már a Haladásról beszéltek, szeretné, ha megemlékeznének: a hétvégén Szöllősi Emil és Kulcsár Ferenc urak elhunytak. Ha megengedik Marton Zsolt alpolgármester úrnak kiegészítené a felszólalását azzal, hogy meg kellene emlékezni az ő tevékenységükről, az ő nagyságukról, mert Szombathely és Vas megye életében óriási szerepet játszottak. Kérte néma főhajtással emlékezzenek az urakra. Ezt mindenképpen el kellett mondania. Azért elnézést kért, hogy megjelent tegnap az internetes fórumon valami, és ezt felolvasta. Ezért kérte, hogy válaszoljon erre alpolgármester úr.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszönte képviselő úr felvetését, mindenképpen fontosnak és követendőnek tartotta, így Szöllősi Emil és Kulcsár Ferenc emlékére kérte, 1 perces néma felállással tisztelegjenek.

1 perces néma felállással megemlékeztek Szöllősi Emilre és Kulcsár Ferencre.

Horváth Zoltán városi képviselő: Maga is a Koncz János utcával kapcsolatban kérdezett volna, de erre már választ kaptak. Ami fontosabb, hogy 23-án sor került arra az első kötet bemutatóra, amit tanácsnok asszony indított el a szombathelyi híres nők bemutatása kapcsán. Ez egy sorozat lesz. Részt vett a könyvbemutatón, ahol egy fontos dolog szóbakerült, hogy az első számú könyv Gazdag Erzsiről szólt, akiről szerencséje volt dokumentumfilmet készítenie 5 évvel ezelőtt a 95. születésnapja kapcsán. Már akkor is szó volt róla, annak idején a Vas Népében is írt erről egy kisebb cikket, és most szintén szóba került, hogy Gazdag Erzsi 100. születésnapján kijárna Gazdag Erzsinek a megemlékezés. Annak idején egy szobrot javasolt. Most eméléktábla került szóba. Nagyon fontos azt tudni, hogy Gazdag Erzsi tulajdonképpen első és utolsó munkahelye a Szombathelyi Könyvtár volt és közvetlenül a könyvtár mellett a tüdőszűrő feletti lakásban lakott. Ez a tér, amit most Antall Józsefről neveztek már el ez egy szimbolikus tere Gazdag Erzsinek is, és mindenképpen fontosnak tartja, hogy idén, amikor a 100. születésnapját ünneplik Gazdag Erzsinek, akkor egy emléktáblát helyezzenek el azon a házon, ahol ő élt, és ahol életét befejezte. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: A tegnapi napon Kulturális és Sport Bizottság az Iseumi szabadtéri játékokkal kapcsolatos előterjesztést tárgyalt. Ezt az előrterjesztést zárt ülésen tárgyalták, ezért nyilván most a nyilvános ülésen nem kíván a részletekbe belemenni. Azt az egyet tudja, hogy polgármester úr tett egy olyan kijelentést, ha minden igaz, hogy ez nem terhelheti meg jobban a város költségvetését, ennek megfelelően maga is támogatta ennek a megrendezését. Azt gondolja, hogy magával az Iseumi szabadtéri játékokkal úgy, ahogy azt az ígéretet kapták, hogy le fog bonyolódni, különösebb gondja nincs. Sőt azt gondolja, hogy ez egy jó kezdeményezése lehet a városnak. Viszont - és itt elsősorban jegyző úrhoz fordul - a meghívóban a következőt találta. A zárt ülés 2. napirendi pontjaként sorra kerülő Tájékoztató az Iseum szabadtéri játékok előkészítéséről mellékletei közül az 1. számú került elküldésre a 2./ és 3./ gazdasági érdekeket és személyiségi jogokat érint, ezért ezek a napirendi pont tárgyalása előtt kerülnek kiosztásra. Először azt hitte, hogy külön gyártottak egyet az ellenzéki képviselőknek, hogy ne készülhessenek fel, de kiderült, hogy valamennyi bizottsági tag ilyen előterjesztést kapott. Ha egyszer van egy előterjesztés, ami elkészül zárt ülésre, akkor ne írják már le azt, hogy mivel gazdasági érdekeket és személyiségi jogokat érint, ezért nem adják oda a képviselőknek, a bizottsági tagoknak. Ez szerinte felháborító. Kérte jegyző urat, hogy ennek a jogszerűségét vizsgálja meg. Természetesen ezt odaadja, ha jegyző úr ezt nem látta eddig.


Az előző Közgyűlésen felvetette az Oladon lévő parkoló helyzetét, állását, ahol Rettegi Attila képviselőtársától kapott egy egyébként szerinte teljesen korrekt és kimerítő választ, és azt gondolta, hogy itt ez az ügy le is van zárva, és ezzel egyelőre nem kell foglalkoznia, majd nyilván jönnek az egyéb fejlemények. Nem is hozta volna fel ezt a témát egészen addig, amíg a két Közgyűlés között nem kapott egy levelet a polgármester úrtól, amelyen teljesen meglepődött és azt gondolja, hogy ez a klasszikus adminisztrációs bullshit. Nem talál rá jobb szavakat, ami abban szerepel. Itt beszélgettek képviselő úrral arról, hogy mennyire szükség van Oladon egy parkolóra, hogyan áll. Zöldterületekről beszéltek, egyéb dolgokról. Erre polgármester úr levelében leírja tulajdonképpen tökéletesen ugyanezt, majd a végén leírja azt, hogyan kell parkolót építeni. Leírja azt, hogy rendezési tervet kell majd módosítani. Az elképzeléseket a lakókkal egyeztetni kell majd, a város településrendezési tervébe be kell építeni, ezt követően lehet a végleges kiviteli terveket elkészíteni. Pont és egy dátum. Polgármester úr ezzel a levéllel senki nincs beljebb. Ezt mindannyian tudják. Ha azt írta volna le, hogy ez várhatóan 2012. decembere, és a pénz az körülbelül innen akarjuk, annak a levélnek van értelme, de ezzel a levéllel semennyivel nincsenek előbbre. Azt gondolja, hogy ez tipikusan az a helyzet, amikor polgármester úr elé tesznek valamit, ő azt elolvassa, látja, na igen, ez egy nagyon korrekt válasz, aláírja, elküldi. Ez egy nagyon korrekt válasz, csak egy centivel nincsenek előbbre, és nincsenek benne azok a válaszok, amik mind Rettegi Attila képviselő urat, jómagát és az Oladon lakókat érdekelnék. 

A következő téma: amikor először felvetette, akkor azt gondolta, hogy jó ezzel nem lesz semmi probléma, és meg fogja tudni oldani polgármester úr. Amikor másodszor felvetette, már mosolyogtak azon, hogy még mindig nem sikerült, de ismételten el kell mondania, hogy nem tartják be, amit polgármester úrnak ígértek. Egészen egyszerűen még mindig Kalandváros, még mindig az a lombfúvógép. Egészen egyszerűen az van, hogy ma például 6 óra 5 perckor indították be a gépet, tegnap 6 óra 15 perckor. 27-én 6 óra 23-kor. Vannak ott lakók, akik ezt írják, és neki küldik el minden nap. Azt mondják, hogy a polgármester úr ezt megígérte, és egyszerűen nem hiszik el, hogy a SZOVA Zrt. alkalmazottai - ilyen szinten nem használ olyan kifejezést tanácsnok asszonyra való tekintettel - ennyire érdekli őket a polgármester úr kifejezett utasítása, illetve a Közgyűlés előtt is nyilvánosan megtett ígérete. Polgármester úr fussanak neki harmadikra is ennek a témának. Próbálják meg ezt a gépet valahogy megoldani. Hisz abban, hogy harmadikra talán sikerülni fog. Egy dolog biztos, és ezt üzeni az ott dolgozóknak, hogy neki tényleg felírják minden nap, meg is küldik. Minden nap megkapja, a telefonján látja ebben a kérdésben a pontos időt, úgyhogy ebben nem is érdemes mást kitalálniuk. Tartsák be azt, amit polgármester úr ígért, illetve utasításba adott, és így zárásként egy mondat: nagyon jó, hogy gratuláltak a Haladásnak, de van egy másik csapatuk is. A FALCO kosárlabda csapatának is illene gratulálni. Ezt innen is megteszi. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Kérdései egy részére kéri a szakembereket, válaszoljanak. Fel van háborodva, hogy harmadszor is neki kell futni a kérdésnek, a városüzemeltetésért felelős alpolgármester urat bízza meg azzal, hogy szíveskedjen meg kivizsgálni ezt az ügyet, hogy már harmadízben pontatlan volt a végrehajtás. 

mikrofon nélkül Marton Zsolt alpolgármester: Haladéktalanul megteszi.

Lazáry Viktor alpolgármester: Ami a tegnapi bizottsági eseményeket illeti a korrekt tájékoztatás az lett volna, ha elmondja képviselőtársa, amit a Szimfonikus Zenekar vezetője elmondott, hogy miért kérte, hogy ezek az információk ne kerüljenek nyilvánosságra, illetve kerüljenek kiosztásra, de utána kerüljenek beszedésre. A produkcióban részvevő szereplőkkel, bármilyen céggel, intézménnyel való megállapodás tárgyalásos folyamat eredménye minden ilyen esetben. Az igazgató úr erre felhívta a bizottság tagjainak a figyelmét, hogy a szereplőknek, szervezeteknek határozott kérdése, és nyilván a szerződésükben ki is kötik azt, hogy ezek az összegek ne kerüljenek nyilvánosságra, hiszen ez egy későbbi mással folytatott tárgyalás során a tárgyalási pozíciójukat rontaná. Ez a kérés akceptálható. Talán ebben az előterjesztésben ilyen részletességgel nem is írta volna bele, hogy egy-egy produkciónak a költsége ilyen szempontból hogyan áll össze. Az intézményvezető úr úgy gondolja, hogy jóhiszeműen járt el, hiszen minél szélesebbkörű tájékozatást akart adni a bizottság tagjainak. Lehet, hogy nem ez volt a jó formája ennek a tájékoztatásnak, de maga a kérés jó szándékú volt és akceptálható. A FALCO kosárlabda csapatának ezúton gratulált nem csak az elért 2. helyért, és nem csak azért, mert amikor a szezon elején a csapat összeállt, akkor a várakozásaik mind tulajdonosi részről, mind szurkolói részről valahol a 8 közé jutás környékén voltak, és ehhez képest az eredmény önmagáért beszél - az alapszakasz győzelem és a második hely –hanem azért is, mert ezt az ereményt úgy érte el a csapat, hogy a rájátszás szinte egészében folyamatos sérülésekkel játszottak a játékosok. Hozzátette, hogy nem csak a magyar játékosok, hanem az idegenlégiósok is. A csapat egészét megilleti a gratuláció azért a teljesítményért, amit nyújtottak, és példaként is szolgálhat a sportolók részére, de mindenki más részére, hogy így kell a sportpályán és az életben küzdeni, ahogy a FALCO kosarasai tették.


Tájékoztatta a Közgyűlés tagjait, a jelenlévőket és a szombathelyi polgárokat, ahogy az már megjelent a sajtóban, holnapi nap folyamán este 7 órakor lesz az ünnepi éremátadó az Aréná Savariában, ahova a szervezők szeretettel várnak minden szombathelyit. Egy rendkívül jó hangulatú eseményen tudják az érmeket átadni, és megköszönni a csapat teljesítményét, és együtt ünnepelni velük. A Haladás Futball Kft. évadzáró ünnepségén maga is elmondta azt a csapatnak, hogy az a teljesítmény, amit elértek figyelemre méltó tekintettel arra, hogy számtalan zavaró körülmény volt év közben a csapat környékén. A csapat játékosai – és ebben Artner Tamásnak rendkívül nagy szerepe van – felül tudtak emelkedni ezeken a problémákon. Felhívta a játékosok figyelmét arra – és ez természetesen vonatkozik a FALCO kosarasaira is -, hogy abban a rendkívüli helyzetben vannak, amikor pályára lépnek, hogy egy olyan városban lépnek pályára, futballoznak, vagy kosárlabdáznak, ahol az emberek rendkívül szeretnek sporteseményekre járni. Ha megnézik a FALCO és a Haladás meccsek nézőszámait, azt tapasztalják, hogy országos szinten is kiemelkedő az ezekre az eseményekre kilátogatók száma. De nem csak a létszám miatt, a kilátogatók száma miatt fontos, hogy milyen teljesítményt nyújtanak a pályán az egyesületek, hanem amiatt is fontos, mert az ott nyújtott teljesítmény a hétről hétre a hétvégén elért eredmény jelentős mértékben befolyásolja a szombathelyiek közérzetét. Nemrég az I. Oladi Nyugdíjas Nap alkalmával beszélgetett idős emberekkel, és ők mondták el, hogy régen is, amikor a Haladás játszott – olyan emberek, akik nagy gyárakban üzemvezetők voltak – és nyert a csapat, akkor a következő héten az üzemnek a teljesítményében, az embereknek a munkájában meglátszódott az, hogy nyert a csapat; amikor vesztett a csapat, akkor pedig visszaesett a termelés. Nagy örömmel hallgatta ezeket a beszámolókat, és gyanítja, hogy egyébként a mai napig ez így lehet. Igenis befolyással van az emberek közérzetére. 


Felhasználja a két percét, és többet nem szól hozzá. Egy eseményre hívta még fel a Közgyűlés figyelmét. Az önkormányzat a Reményik Általános Iskolával és a Klapka György Hagyományőrző Egyesülettel úgy döntött, hogy az idei évtől hagyományőrző, hagyományőrzéssel Trianon Emléknapot szervez, melynek az első dátuma, eseménye természetesen a június 4-ei városi megemlékezés, majd ezt követően a hónap folyamán hétről hétre több előadást és eseményt kívánnak tartani a nemzeti összetartozás jegyében. Külön felhívta arra a figyelmet, és megköszönte a Weöres Sándor Színháznak, hogy partner volt abban, hogy a Weöres Sándor Színházban a Reményik Iskola által a Szakíts, ha tudsz! címmel készített színmű bemutatásra került. Ez gyermekek által előadott színmű, amit az idei évben az összes szombathelyi 7. osztályos általános iskolásnak bemutatnak. Egy rendkívül izgalmas előadásról van szó. Az esemény végén egy hűség túrára kerül sor. A várostól északra található falvakban Hende Csaba miniszter úr védnökségével egy 2 napos, lovasokat is felvonultató faluról-falura vonuló rendezvényről van szó. Az egész Trianon Emlékhónap kapcsán az volt az álláspontjuk, hogy a Trianon Emlékhónap üzenetének a nemzeti összetartozásnak kell lennie. Bízik benne, hogy ebből valóban hagyományt tudnak teremteni és azzal a szándékkal tudják ezeket az ünnepségeket megtartani, hogy elsősorban a fiatalokban, de minden szombathelyiben tudatosítsák és erősítsék azt az érzést, hogy Magyarország egy olyan ország, akit a saját népe vesz körül. Azt gondolja, hogy ez elsősorban a fiatalok számára egy rendkívüli élmény, hogy tudatára ébrednek annak, ha Szombathelyről elmennek Székelyudvarhelyre, és több mint 1000 km-t utaznak, akkor ott is magyar emberekkel, magyar nyelvű táblákkal találkoznak, a boltban magyarul beszélnek. Ezt az érzést, ezt a tudatot, tudást erősíteni kell minden fiatalban és ez a városvezetés szándéka is ezzel az emlékhónappal.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Még az Oldai parkoló kérdésének tárgyalása van hátra Horváth Attila képviselő úr által felvetettekben. Annak örül, hogy a levelet megfelelőnek találta, ami ezen kérdésben született. 

mikrofon nélkül Dr. Horváth Attila városi képviselő: Nem. Nem! Jó csúsztatás.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: De. Hát dícsérte. Ez jól esett. 

Kővári Attila városi képviselő: Az előző Közgyűlésen feltett 3 kérdésére megkapta polgármester úr írásos válaszát. Ehhez kapcsolódoan mondott el néhány dolgot. Az első téma a fametszés témája volt. Szakmailag nem ért hozzá, azért vetette fel annak idején, mert többen megkeresték. Teljes mértékben elfogadja a szakember álláspontját. Reméli, hogy az idő igazolni fogja.


A második kérdéssel kapcsolatban, amikor a Stromfeld lakótelepről kimenők problémáztak, hogy amikor átmennek az Öntő utcán, ott hónapokon keresztül nem lett végrehajtva egy határozat, miszerint a kötelező haladási irány tábla kihelyezését rendelte el a bizottság. Még a Közgyűlés ideje alatt Lakézy osztályvezető úr szólt, hogy két órával, miután itt elhangzott a hozzászólása, kihelyezték a táblát. Ezt megköszönte. Egy félreértés van, amit fontos tisztázni, mert emberileg is zavarja. Abban a hozzászólásban tény és való, hogy említette a Stromfeld u. – 11-es Huszár út kereszteződésében kialakult helyzetet, de ott semminemű más, a jelenlegihez képest bárminemű módosításnak nem látja értelmét. Nem is kérte. Azt említette az Öntő utca kapcsán, hogy aki abba az irányba akar a Stromfeldről menni, kétszer van hosszú távon fenntartva: egyszer a 11-es Huszár úra való kihajtásában, egyszer pedig az Öntő utca végén a Szent Imre herceg útján való kanyarodásnál. Tehát jómaga semminemű a 11-es Huszár út – Stromfeld utcai kereszteződési forgalomszabályozást nem kért, de leginkább azért nem, mert annak a körzetnek van egy képviselője, és nem tartja tisztességes dolognak, hogy maga abban a dologban úgy avatkozzon be, hogy ott bárminemű forgalomszabályozási dolgot javasolna. Nyilván ha lenne ilyen javaslata, már pedig volt, amit megbeszéltek, anélkül nem tenne ilyen javaslatot, hogy az őt megkérdeznél, mert ez végsősoron elsősorban az ő kompetenciája. Maga sem vette jónéven annak idején, amikor esetleg valaki más az általa jobban ismert területre valamiféle módosítást tett, és Molnár Miklós képviselőtársa, alpolgármester megkérdezése nélkül semmi ilyen javaslatot nem tenne, ha netán félreértették a levélírók, akkor ez reméli most a helyére került. Köszönte az írásos választ.


A következő téma: egy egészen jó kezdeményezésnek tartja ezt a „Szombathely visszavár” elnevezéső szakmai fórumot, és a két Közgyűlés között beszámolóban erről szó is van. Egy most diplomázó egyetemista szülőnek a kérésére segített a diplomatervének az elkészítésében, és nagyon érdekes dolog került szóba beszélgetésük kapcsán. Megfontolandónak ajánlja a Közgyűlésnek, vagy akik ezzel a témakörrel foglalkoznak. Ő a Műegyetemen tanul, ott szerez most diplomát és őket módszeresen kereseik meg azokból a városokból, ahol az ilyen villamsomérnöki képesítésű emberekre szükség van. Évfolyamtársait két évvel ezelőtt konkrétan megkeresték, és próbáltak szerződési ajánlatot kötni multinacionális nagy cégek, hogy amennyiben végez, alkalmazzák, letlelepedését segítik. Ilyen példákról olvashattak, hogy a Mercedes gyár Kecskeméten is ilyen lépésekhez folyamodik. Nem akarja túllépni, a másik 2 percét is felhasználja. Azt javasolta, mivel ez egyre inkább gyakorlattá válik, próbálják meg maguk is. Itt vannak a felújításra váró lakások. Ma a lakás az egyik legnagyobb kérdés és probléma a fiatal pályakezdőknek. A cégek bevonásával fel lehetne újítani és szerződés tárgyát képezhetné a bérlakásban való elhelyezésük, mert ezt többen csinálják. Győr kitüntetett helyzetben van, mert villamosmérnöki képzés van. Veszprémben nagyon komoly informatikai képzés van. Ott megjelennek ezek a cégek és jobbnál jobb ajánlatokkal bombázzák a végzés előtt álló hallgatókat és Szombathely is felvethetné ezt a módszert, hátha eredményre vezet, mert ha legalább 20 komoly szakmai ismerettel rendelkező kezdő mérnököt tudnának idehozni az már a városnak rendkívül nagy előnnyel jár. Kérte, hogy ezt fontolják meg, és ezt a példát, amit az egyik végzős ismerőse elmondott, bár más városok részéről kezdeményezett dolog, de nagyon jónak tartja és szorgalmazza, hogy egy ilyen történjen meg.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Amit képviselő úr elmondott, a szívéből szólt, hiszen már 2 évvel ezelőtt megkeresték az egyetemistákat. Ezért aztán ez volt az egyik oka annak, hogy 1,5 évvel ezelőtt, amikor abba a helyzetbe kerültek, hogy szolgálhattak tovább és ilyen felelős beosztásban a várost, akkor elindították a Szombathely visszavár programot. A Szombathely visszavár programnak pontosan ez a lényege, és az itt dolgozó 5, illetve aztán később kiegészült 6 vezető nagyvállalattal azért dugták össze a fejüket, és azért kezdeményezték a munkahelyteremtést, a Szombathely visszavár program kapcsán, hogy minél több diplomás szakembert idevonzzanak a városba. Mint köztudomású, a városban műszaki szakemberekre van szükség. A műszaki szakemberekre akkor méginkább nagy szükség lesz, amikor a közeljövőben, már ebben az évben 200-zal, aztán ha minden igaz a következő év végéi 700-zal megnő a foglalkoztatottak száma az LuK-ban. Amit mondott, amit elkezdtek 1,5 évvel ezelőtt nagyon fontos dolog. Mindannyian így gondolják, úgyhogy ez külön is jól esik, hogy ő is ezt mondja. Ismeri az ő és  mindannyiuk álláspontját ebben a kérdésben és pártállástól függetlenül ez egy olyan kérdés, ami létkérdés Szombathelyen, Magyarországon. A munkahelyteremtés nem véletlenül a kormányprogram része, a  programjuknak a része. Anélkül, hogy ne fejlődne a gazdaság, anélkül, hogy ne nőnének a munkahelyek, ne nőne a termelékenység, anélkül nem tudnak előrébb menni. Nehéz helyzetben vannak. Mindenképpen köszönte, hogy ezt a kezdeményezésüket támogatja. Az is jól esett neki, hogy pozitív visszajelzést kapott a válaszadásra, itt elhangzott kérdésekre igyekeznek darabonként választ adni. 

Molnár Miklós alpolgármester: Nyilván teljesen jogos a felvetés. Igazából ezt gyakorolják is. Csak az elmúlt héten egyébként a legutóbbi Szociális Bizottsági ülésen 2 db lakás került jóváhagyásra céges bérlet kapcsán. Ez a BPW volt egyébként. Két mérnök érkezett abba a lakásban. Az egyik egy felújítandó lakás, a cég fogja felújítani és nyilván lelakhatják a felújítás költségét. A másik egy felújított lakás. Az LuK-nak is volt már több lakása mindig az igényeknek megfelelően. Egy folyamatos lakáslista van a cégek rendelkezésére bocsátva, hogy miből lehet választani és tulajdonképpen elkezdődött az az irány, hogy eleinte felújított lakást próbáltak keresni, most egyre inkább abba az irányba mennek el, hogy kiválasztják a helyet, a lakást, ami megfelel annak, aki jön, és utána elvégzik a felújítást. Triplán járnak jól, a felújítást elvégzik helyettük - nincs pénzük - letelepül egy mérnök, ami fontos, valamint lesz egy olyan bérlő, aki fizetni fogja a lakbért. Tulajdonképpen a konstrukció jó. Ha igény, szükség van rá, lehet gondolkodni további bővítéseken, megoldásokon. Ami a legnagyobb probléma a kérdésben – ha valaki figyeli a médiát -, az Audi is kőkeményen hirdet szombathelyi médiákban. Minden médiában napról napra kőkeményen hirdet. Ez azért van, mert nem talál munkaerőt megfelelő közelségben. Mennek távolabb. Ugyanez a problémája a Mercedesnek is. Iszonyú nehezen találják meg a megfelelő munkaerőt. Zárójelben akár veszélyeztetheti magát az egész beruházás normál működését is ez a folyamat, nekik meg ugyanerre van szükségük ebben a közegben. Elsősorban nyilván lokálpatrióta módon a helyiekre kell támaszkodni, egyetért, akit csak lehet, meg kell keresni, és az is nagyon pozitív szerinte, ha ebben abszolút teljes egység van, tehát nem kizárólagosság van, vagy valaki ki akarja sajátítani ezt, hanem egy abszolút városi érdek, és szerinte mindenki bármikor fel tud sorakozni mögé, és ha ez sikeres, akkor ez nyilván közös városi siker. Csak egy adatot szeretne mondani még, hogy a megyében, ami viszont probéma, és ez újabb feladatokat vet fel számukra, szerinte foglalkozni fognak migrációs kérdésekkel, hogy mit tudnak tenni a városban azért, hogy ne csak végzősöket telepítsenek le, hanem telepítsenek be embereket, ugyanis a megyében idén 400-zal kevesebben mennek középiskolába, mint tavaly. 400 fővel kevesebb középiskolás kezdi el idén a tanulmányait a megyében, mert ilyen mértékű a létszámcsökkenés. Ez óriási probléma. Zajlik, hogy a várost ez pontosan hogyan érinti. Be fognak erről is számolni, hogy a városban hány fő, nyilván a 400 nem a városban jelenik meg, hanem megyei szám. Valószínűleg arányosan kevesebb mindenhol – gondolja. De óriási probléma, hogy a gyermeklétszám csökkenésével a növekvő igényeket hogy tudják kielégíteni. Valószínűleg nyilván ezekkel a cégekkel is egyeztetnek, hogy ők mit tudnak tenni, közösen mit tudnak tenni. Zajlanak ezzel kapcsolatban előkészítő egyeztetések, hogy milyen intézkedéseket tegyenek. Egy letelepítés kapcsán nyilván meg kell fontolni a lakáspolitikával kapcsolatos esetleges szükséges további változtatásokat is. 

Rettegi Attila az Oktatási Bizottság elnöke: Kicsit más téma, a két Közgyűlés közötti beszámolóhoz kapcsolódna. Az egyik határozati javaslathoz az Oktatási Bizottságnak volt egy kiegészítése, ezt ismertette. Az első határozati javaslatban szerepel, hogy a Közgyűlés támogatja 5 iskolának a TÁMOP 3.4.3.11 kódszámú pályázaton az indulását. Van ennek két pontja, azt természetesen változtatás nélkül gondolták, és egy 3. pontot a bizottság megszavazott, ami így hangozna, hogy az Oktatási Bizottság, illetve a Közgyűlés, tehát a módosító indítványa a következő: 


A Közgyűlés felhívja a pályázatot benyújtó intézményvezetők figyelmét, hogy az önkormányzat nem biztosít forrást olyan tételekre, amelyek a pályázat terhére nem számolhatóak el. Ezt azért tartanák fontosnak, hogy egy kicsit indokolja is, mert tudomása szerint itt ennek a pályázatnak az előkészítésénél pályázatírócégek is vannak, akik olyanfajta szerződéssel próbálkoznak, ami sikerdíjról szól. A pályázatelőkészítésről nincs, vagy a pályázat előkészítése nem számolható el ebben a pályázatban, tehát még mielőtt valami félreértés lenne, ezt ezért tartja szükségesnek, hogy külön pontban is kijelentsék. Egyébként a bizottsági jegyzőkönyvben megtalálható szó szerint, ha szükséges, de felolvassa még egyszer. Módosító indítványa, hogy a Közgyűlés felhívja a pályázatot benyújtó intézményvezetők figyelmét, hogy az önkormányzat nem biztosít forrást olyan tételekre, amelyek a pályázat terhére nem számolhatóak el. Nyilván olyan megoldásokat kell találni, amelyek elszámolhatók, ha közreműködőket bevonnak. 


Egyébként volt itt két másik téma, amihez szívesen hozzászól, de az egyikre alpolgármester úr megadta teljességgel a választ. Ezt megerősítené csak, hogy 2 év óta tudatos törekvése a városvezetésnek az, hogy a cégek igényeire, a szakképzésbeli orientálásra, a műszaki felsőoktatásban résztvevők visszacsábítására erőfeszítéseket tegyen. Sajnos nem olyan könnyű terep ez, több okból, de az előtte szólók elmondták.


A másik, hogy annak is örül, hogy egy másik ellenzéki felvetés is teljes összhangban van a szándékaikkal, hiszen az Oladi parkoló építést a Városfejlesztési Bizottságban még jómaga kezdeményezte. Sosem mondta, hogy gyors lesz. Azt mondta Oladon, ha érdeklődnek, hogy időigényes. Viszont – tényleg mindenféle irónia nélkül mondja -, örül, ha más képviselőtársai e projekt szükségessége mellett állástfoglalnak és rákérdeznek, mert így nyilván nagyobb az esélye, hogy nem felejtődik el a hivatal berkeiben. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Teljesen egyértelmű a dolog, minden tettüknek a szombathelyiekért kell lenni és nem egy-egy képviselő érdekében. 

Lendvai Ferenc a Városfejlesztési, -Üzemeltetési és Környezetvédelmi Bizottság elnöke: Visszatért Kővári képviselőtársa által elmondottakra. Azért azt tudatosítaná a Közgyűlésben, hogy az Öntő utcai tábláról a Városfeljelsztési Bizottság 3 hónappal ezelőtt hozott egy döntést, ahol a táblakihelyezését kérte. Azért annyira nem dícsérné meg a Városfejlesztési Osztályt. Ezentúl is majd igénybeveszi Kővári Attila képviselő úr segítségét, mert akkor ezek szerint ő hatékonyabban tud ebben az ügyben felszólalni, mert az ő felszólalása után 2 órával kikerült a tábla. A bizottság hozott egy határozatot, egy döntést az ülésen, 3 hónapig nem került ki. Mindenki vonja le ebből a megfelelő következtetéseket. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Mindannyian szombathelyiek, örüljenek, hogy kint van a tábla. 

Lendvai Ferenc a Városfejlesztési, -Üzemeltetési és Környezetvédelmi Bizottság elnöke: Át is tért a lényegesebb dologra. Mint a tavalyi évben, idén is a Vidékfejlesztési Minisztérium, Belügyminisztérium és egyebek meghirdették a Teszedd hulladékgyűjtési akciót. Ugyanúgy, mint az előző években, tavaly is kérte képviselőtársai segítségét és közreműködését abban, hogy részesei legyenek ennek a hulladékszedési akciónak. A következőt hirdette meg: szombaton reggel 8:15 - 8:30 között lenne a találkozó a Paragvári út és a Szürcsapó utca sarkánál, hogy könnyebben be lehessen határolni az Anita presszó környékén, ami saját tapasztalata alapján viszonylag szemetesebb része a városnak. Az útvonal a következő lenne: ott a környéken gyűjtenék a szemetet, és haladnának tovább, átmennének a kis hídon a dr. Szabolcs Zoltán utcában, ott a Gyöngyös patak oldalmedrét, az utcát érintenék, és így haladnának befelé a belváros felé, a kórház környékét tisztítva meg a végén. Kérte képviselőtársait, hogy ebben segédkezzenek, vegyenek részt az akcióban. Zsák, kesztyű biztosítva lesz mindenki számára és a barátaikat, rokonaikat hozzák el, a szombat délelőttöt töltsék együtt, mint tavaly is, akkor a Csónakázó tó környékét, illetve a Potyondi árkot sikerült megtisztítaniuk. Sok szemetet sikerült összeszedniük. Kérte, mindenki csatlakozzon pártállástól függetlenül. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Annyit mondott még, hogy szombaton, 2-án lesz a huszártalálkozó is, azt mindenki tartsa észben, hogy 10-kor kezdődik – emlékei szerint.

Dr. Takátsné dr. Tenki Mária tanácsnok, városi képviselő: A Városüzemeltetési Bizottság felé szeretne egy figyelemfelhívást tenni. Kérte, a bizottság vizsgálja meg azt, hogy a belváros még szebbé és lakhatóbbá tétele érdekében a galambürülék és a varjak tekintetében mit tudnának tenni. Nagyon sok lakossági panasz van és még nem tettek radikális intézkedéseket ebben a témában. A Borostyán, illetve a Savaria Múzeum környékét is, ha megtekintik, tisztán belvárosi területek ezek és sajnos elég szennyezettek. A varjak pedig különösen a Pelikán parkban vannak: fészekleverés, egyéb. Próbáljanak egy rendkívüli napirendet, hogy a turista szezon aktív beindulása előtt valamit tegyenek ebben. 


A másik dolog, amire felhívta a figyelmet szintén belvárosi. A belvárosban a kapuátjárók - Király utca, és egyéb környéken - szolgalmi joga van az önkormányzatnak. Ez egy olyan vagyoni jog, amely kötelezettségeket is ró az önkormányzatra természetesen a SZOVA közreműködésével. Vizsgálja meg azt a Városüzemeltetési Bizottság, hogy ezek a szolgalmi joggal terhelt és főleg a lakosok által használt átjárók műszaki állapota rendezett legyen. Van gyakorlat arra, hogy esetenként bizonyos százalékban hozzájárulást adnak ezeknek a felújításához. Ahhoz, hogy tényleg még a turistaszezon beindulása előtt ezeket megtekintsék, és amelyek felújításra szorulnak, próbáljanak ebben tenni a SZOVA közreműködésével. 


Testvérvárosok: Mivel kulturális tanácsnoka is az önkormányzatnak, felhívta két dologra a figyelmet. Maribor közeli testvérvárosuk, nem több száz km-re, hanem elérhető. Most 2012. évben Maribor Európa Kulturális Fővárosa. Ez olyan kiemelkedően fontos esemény testvérvárosuk életében, hogy megér egy üdvözlő levelet. Szeretne polgármester úrral közösen írni egy levelet a testvérvárosnak, hogy üdvözlik a Kulturális Fővárosi szerepét, sok sikert kívánjanak legalább már májusban nekik, és a Jazz Zenekar kiküldését különös figyelemmel kísérjék, hiszen volt egy felkérés, és úgy tudja, hogy ez folyamatban van, hogy az egyik programhoz városuk is segítséget nyújt. 


A másik testvérvárosuk Ferrara. Ferraraban mint tudják földrengés, katasztrófa történt. Kérte polgármester urat, hogy együttesen küldjenek levelet Ferrarának, testvérvásuknak együttérzésükről ebben a katasztrófasújtotta helyzetben, és ajánljanak fel segítséget - több mentőalakulat dolgozik Olaszország területéről is - ha akár egy csekély segítséget is tudnának nyújtani ebben, ezzel testvérvárosukkal való együttérzésüket fejeznék ki. 


Egy rendezvényre hívta fel a figyelmet. Vasárnap lesz a Szent Márton templomban este 7 órakor Pitti Katalin körzeműködésével a Szent Márton templom oldalsó oltárainak a felújítása végett egy jótékonysági koncert. Szeretné, ha képviselőtársai minél többen részt vennének, és a körzetükből is ezen a rendezvényen - akik elérhetőek telefonon egy körtelefon formájában - ugyanis a Szent Márton templomnak ezek az oldalsó oltárai nagyon rossz állapotban vannak, akár még veszélyes helyzetet is tudnak teremteni. Igen korhadt a faszerkezete, de ha megfelelő adománnyal tudnának benne segíteni, akkor minél előbb ezek felújítása megtörténhet. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Azt külön köszönte, hogy amit megbeszéltek Közgyűlés előtt Ferraraval kapcsolatban, illetve testvérvárosukkal kapcsolatban, azt a Közgyűlés nyilvánossága előtt is elmondta. Mindenki előtt köztudomású a ferrarai eset. Kötelességük a segítségüket felajánlani, és ahogy megbeszélték, ennek valamiféle kézzel fogható módját is igyekeznek megtalálni. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Alapvetően két kérdése volt a városvezetéshez. Egyik Molnár Miklós alpolgármester úrhoz, aki ha jól látta, nem volt a teremben. Azt kérdezte - ha tudnak válaszolni helyette alpolgármester társai, az is segít -, hogy Molnár Miklós alpolgármester úr említett egy ügyészségi levelet, amiben őrá úgy hivatkoztak, mint tanura. Amennyiben ez nem valamely magánügyben keletkezett, hanem ne adj’ Isten közpénz – illetve - volt egy sejtése, hogy – a SZOVA Zrt. vezérigazgatójának feljelentése kapcsán keletkezhetett ez az ügyészségi levél, amit nem tud, hogy Molnár Miklós alpolgármester úr milyen kútfőből, illetve hogyan kapott meg, illetve olvasott, de polgármester úrtól is kaptak egy olyan ígéretet még legutóbb, amikor a SZOVA Zrt. vezérigazgatójával kapcsolatos személyi döntéseket indítványoztak, hogy térjenek erre akkor vissza, ha a nyomozás lezárult. Nem azt mondja, hogy erre most vissza kell térni, de polgármester úr, akkor az a korrekt, ha van egy ilyen nyomozást lezáró döntés a városvezetés birtokában, akkor azt kérte, hogy kaphassák meg, mint képviselők, különös tekintettel arra, hogy ez a Közgyűlés még nyilván előző összetételében, de nagyjából teljes átfedéssel döntött azokban a kérdésekben, amikben itt a nyomozást tették, hiszen az egy Molnár Miklós által meg nem szavazott, de egyébként ezt leszámítva egyhangú döntése volt még az előző Közgyűlésnek. Azt gondolta, hogy azok a képviselők, akik akkor azt megszavazták ugyanúgy jogosultak arra, hogy az ügyészség határozatát megismerjék, és ezen kívül kifejezetten személyesen is kíváncsi rá. 


A másik ilyen kérdése, szóba került iparfejlesztés és Szombathely visszavár program, illetve különböző olyan törekvések, amik a városvezetésnél a munkahely teremtésével, illetve a város gazdasági életének fellendítésével kapcsolatosak. Polgármester úrhoz egy rendkívül rövid kérdése lenne ezzel kapcsolatban. Tudják azt, hogy a BMW Miskolcon tervez bizonyos iparfejlesztéseket, ezek az internetről származó információi. Úgy gondolja, hogy polgármester úrnak vannak máshonnan is információi. Kérte, hogy a BMW-vel folytatott tárgyalásokat, levelezéseket, bármilyen anyagot, amik ebben a tárgykörben készültek, tehát hogy mit tett a városvezetés annak érdekében, tárgyaltak-e a BMW-vel, ha igen, akkor mikor, mit, levelezést, ilyesmiket, ha gazdasági és üzleti titok, akkor abban a pillanatban természetesen betekintési jogot kérnek csak erre. Ha idegen nyelven van, nem gond, mert maguk is lefordítják. Ezzel kapcsolatban kérne egy választ. Mit tárgyaltak a BMW-vel és milyen eredménnyel?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A kérdés első részében annyiban érintett Molnár Miklós alpolgármester úr - itt van - nem a nyomozási eljárásról volt szó. Keressék meg és az eljárás még ebben a dologban nem záródott le. 

mikrofon nélkül Dr. Horváth Attila városi képviselő: Bocsánat polgármester úr. Akkor úgy tudja, hogy nem zárult le, az ügyészség még nem döntött?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Úgy tudja, hogy ez az egész ügy még folyamatban van, panaszbeadványnál tartanak.

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Csak, hogy értsék. Akkor polgármester úrnak nincs információja róla, hogy az Ügyészség döntött volna a SZOVA vezérigazgatójának nyomozás megszüntetés elleni panasza ügyében? Nincs ilyen információja?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nincs.

mikrofon nélkül Molnár Miklós alpolgármester: Nem beszélt ügyről. Internetes portálról volt szó. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ami a miskolci munkahelyteremtésről szól ahhoz nincs közük. Ami a szombathelyi munkahelyteremtésről szól, az az LuK volt. Részletesen elmondták. Az előző Közgyűlések egyikén az LuK vezérigazgatója megfelelő prezentációval a minőségi munkahelyteremtésről beszámolt. Úgy emlékszik, hogy képviselőtársa is itt ült és nézte. Szerinte örülni kell annak, hogy - emlékei szerint - most van 46 fejlesztő ember van az LuK-ban, és 150 lesz. Úgy látja, hogy akkor egyformán ugyanúgy jól tudják. Ennek örülnek, hogy Szombathelyen ebben az évben remélhetőleg 200, a következő év végéig pedig 700 új munkahely lesz. Azt kérdezte, hogy Miskocon mi újság? 

mikrofon nélkül Dr. Horváth Attila városi képviselő: Nem azt kérdezte.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nem tudja. Azt olvasta, hogy a BMW Miskolcon fejleszt. Maga is onnan tudja. Nem tudja maga sem máshonnan az egész kérdést. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Molnár Miklós alpolgármester úr egyértelműen azt mondta, hogy egy határozatban szerepel a neve, tehát nyilvánvalóan ezt csak egy határozatban olvashatta, nem az interneten. A másik polgármester úr, akár tarthatnak szünetet is, és visszahallgathatja Horváth Attila képviselőtása szavait. Ő a polgármester úr levelezése, intézkedése, a BMW gyárral való kapcsolatfelvételéről kérdezte polgármester urat. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nem történt. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Rendkívül értelmes ember, és pontosan értette…

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni szépen, nem történt.

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Tehát nem történt.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ő legalább is nem tud róla.

Balassa Péter városi képviselő: Megköszönte Lendvai Ferenc képviselőtársának a felkérést. Ahogy az elmúlt évben is, bejelentette, hogy a Jobbik Magyarországért Mozgaolm a Teszedd akcióban részt vesz. Regisztráltak az interneten és a szombati napon találkozni fognak. Minden ilyen kezdeményezést támogatnak. 


Ami miatt felszólalna, és ami miatt mindenképpen szeretné, ha ezt megvitatnák, a műfüves országos pályépítéssel kapcsolatos dolog lenne. A tegnapi napon mint köztudott a Kulturális és Sport Bizottság megszavazta ezen pályaépítést. Jelezte, hogy a pályázat benyújtásának határideje 2012. június 1. Megkérdezte - ugyanis ha jól tudja, az áprilisi Közgyűlésen volt egy olyan információja, hogy regisztráltak egy kis méretű műfüves pályára -, hogy ebben az ügyben mi a helyzet? Sági Józsefhez fordulna. Azt is nehezményezi kicsit, hogy nem tájékoztatták erről az ellenzéki képviselőket, ha jól hallotta sem az MSZP-t, sem az LMP-t, és jómaga is most tudta meg, hogy ezt a kérdéskört nem tárgyalják. Ez nagyon fontos, nem mindig adódik egy ilyen pályázati lehetőség. Az is furcsa, hogy a Kulturális és a Sport Bizottság támogatja, igaz a Pénzügyi elutasította. Ha van egy ilyen lehetőség, hogy Szombathely Megyei Jogú Városban egy műfüves pályát építhessenek, és nem tárgyalja a Közgyűlés, ez szerinte nem korrekt. Sági Józsefhez kérdése: mi van abban az esetben, ha most június 1. napjával nem adják be a pályázatot? Lehetséges-e az, hogy kizárják Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzatát 2 évre, ugyanis egy regisztráció már megtörtént?

valaki mikrofon nélkül: Nem erre.

Balassa Péter városi képviselő: Egy regisztráció történt egy pályaépítéssel kapcsolatban, és a pályázati leírásban szerepel, amennyiben visszalépnek, 2 évre kizárják a pályázót. Megkérdezte, mi van ebben az ügyben? 


Másik kérdése, hogy közgyűlési döntés nélkül be lehet-e adni a pályázatot, mert június 1. napja a határidő? Erre, ha vagy a jegyző, vagy az aljegyző úr tudna választ adni, azt megköszönné. Elég-e egy Kulturális és Sport Bizottság döntése ahhoz, hogy a pályáztot benyújtsák, vagy sem? 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Emlékei szerint ez 40%-os önrésszel…

Valaki mikrofon nélkül: 30.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Akkor 40 millió Ft-tal, valami 40-es van a dologban. Nyilvánvalóan azt kellett eldönteni, hogy ebben a helyzetben és ebben a kérdésben a város mit tud produkálni. A feltett szakkérdés két részének megválaszolására részben elnök urat kéri, részben osztályvezető urat. 

Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: Az információja helytálló képviselő úrnak, valóban tárgyalta ezt tegnap a bizottság és elhivatottságuknál fogva támogatták ezt. Előző nap ott volt a PGJB ülésén és ott meg nem támogatta a bizottság. Úgy emlékszik, hogy csak maga tartózkodott, mindenki más ellene szavazott. Ennek az oka az volt, hogy a korábbihoz képest jelentősen megváltoztak a támogatási feltételek, illetve az egész feltételrendszer megváltozott. Tájékozódott és bizottsági ülésen tegnap elhangzott az az információ, hogy az MLSZ-nek olyan új követelményei, követelései vannak a szerződésben, amelyet nagyon nehezen tudnának támogatni a várossal, ismerve a város mostani anyagi helyzetét. Mindenki tudja, miről van szó. 15 éves fenntartási kötelezettség terhelné ezt a pályát, ha megépítenék. Nagyjából az információjuk az, hogy egy ilyen műfüves pályára ha évente fordítanának 1 millió Ft-ot, granulátumot kell rá hordani, stb. Nagyon kevés nyereség lenne benn. Úgy kalkulálnak, hogy körülbelül 1 millió Ft-ot tudnának évente behozni a pályán. Ha minden jól működik, jól tudnak vele sáfárkodni, akkor is nagyjából 15 évig tudnak fenntartani egy pályát. Pont addig, amíg a szerződés tart. Magyarán amikor a kezükbe kerülhetne 15 év után ez a pálya, addigra pont leamortizálódik. Vagyis igazából sokat nem nyernének vele, de még utána is van bizonyos fenntartási kötelezettségük. Még utána is van, és ami nagyon nagy teher, amit képviselő úr elolvasott a pályázatban, ha bármilyen katasztrófa történik jégeső veri, vagy bármi egyéb történik, akkor utána annak a helyreállítása az önkormányzatot terheli. Emiatt gondolkodott úgy a városvezetés, hogy nem biztos, hogy célszerű tárgyalni ezt a javaslatot, de a kérdésére válaszolva mégis azt mondja, hogy szerinte nem zárják ki magukat egy újabb pályázás lehetősége elől. Amire korábban pályáztak, arra jól emlékszik, az be van adva, és az egy másik pályázat volt, a kis részre. Az MLSZ pályázatról beszélnek. Azt tudomásul kell venni, hogy bár nagyon kecsegtető az ajánlat, hiszen 1/3-ával tudnának beszállni egy ilyen műfüves pályának a finanszírozásába, kapnának hozzá durván 100 millió Ft-ot, de ez még nem minden, mert csak úgy tudják egyébként megcsinálni ezt, ha nem az eredeti helyszínen ahol legutóbb tárgyalták, hanem a Városi Strand területén tudnák ezt megcsinálni, ehhez viszont egy sor olyan döntést kellene meghozni, ami nem áll rendelkezésükre. Igyekezett képviselő úrnak minden kérdésére válaszolni. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A véleménye az, hogy Közgyűlési döntés nélkül ez nem működik.

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője: Megerősíteni tudta polgármester úr által elmondottakat. A Magyar Labdarúgó Szövetség pályázati felhívásának kritériumai alapján képviselőtestületi döntés nélkül a pályázat nem adható be. Ez egy formai követelmény. Tehát egy formai hibát vétenének a pályázat ilyen jellegű benyújtásával, ami azonnali elutasítást jelent. 

Horváth Zoltán városi képviselő: Lazáry Viktor alpolgármester úrhoz fordult volna kérdéssel, de szerinte polgármester úr is tud választ adni. Csatlakozott volna Lazáry Viktor alpolgármester úr által elmondottakhoz. Elmondta, hogy a Nemzeti Összetartozás Napjához kapcsolódóan egy egész hónapos programsorozat indulna el a Trianoni Emlékhónap kapcsán. Nagyon fontos az, hogy foglalkozzanak a határon túli magyar kisebséggel. Kiemelt szerepe van talán azoknak a városoknak, amelyekkel testvérvárosi kapcsolatban állnak -, de azt gondolja, - és ezt már máskor is elmondta, hogy Szombathelynek felelőssége van azon települések kapcsán is, akik az egykori Vasvár megyéhez tartoztak és most Muravidéken és Őrvidéken élő magyar kisebbség szórványban él ezeken a területeken. Ha már csinálnak egy ilyen Trianoni Emlékhónapot, akkor érdeklődik, hogy van-e konkrét elképzelés, hogy a határon túli és hozzájuk nagyon közeli területeken élő magyar szórványkisebbséggel a Muravidéken, az Őrvidéken foglalkoznak-e? A városvezetésnek van-e erre elképzelése, hogyan tudják őket segíteni? 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Lazáry alpolgármester úr megérkezett, de annyit hadd mondjon, hogy nyilván a program része, ahogy mondotta a határukon kívül lévő magyarokkal való kapcsolat is, ezekről is szól az egy hónapos megemlékezés. A részleteket szerinte utána tárgyalják meg.

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Nem elnyújtva az időt, csak a Trianon Emlékhónap kapcsán arra tett javaslatot, hogy rendkívül fontosnak tartaná, ha álláspontokat akár pro és kontra ütköztetve is beszélnének Trianonról, hiszen a XX. századi magyar történelem rendkívül ellentmondásos és nagy hiba, hogy egy adott időszakban mindig egyféleképpen közelítik meg. Akár itt az ülésteremben is neves történészek meghívásával talán egy fontos része lehet a programnak, ha történelmi szempontból ezt részletesen átbeszélik. Az azt megelőző időszakot, ami a Trianont kiváltotta, illetve az 1920-as évek elejét. Erről van értelme beszélni és az együttéléshez fontos az, hogy a történelmükről pontosan és egzakt módon beszéljenek és emlékezzenek. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Mindenképpen szükségeltetik történész szaktalálkozókat is tartani. A XX. század Magyarország számára innen a XXI. századból nézve nem volt sikertörténet. Egyre nehezebb helyzetbe kerültek és egyre kevésbé voltak önállóak. Szerencsére most olyan helyzetben vannak, hogy nehéz a gazdasági helyzetük, de legalább az önállóságuk megvan. Ez arra buzdítja őket, mindannyiukat, hogy megfelelő önbecsüléssel továbbkerüljenek és továbbjussanak, előbbrejussanak és ne az legyen, hogy a XXI. század a XX. század folytatása lesz a magyarság számára, hanem a  XXI. század az a XIX. században elért eredményeknek - legalábbis tendenciájában - a folytatása legyen.  Alpolgármeser úr jelezte, hogy kíván még szólni, egyébként jelentkezőt nem lát. A vitát lezárta. Alpolgármester úrnak adja meg a szót Trianon ügyben.

Lazáry Viktor alpolgármester: Megköszönte képviselőtársainak a felvetett javaslatokat. Alapvetően az emlékhónapot egy civil szervezet szervezi, akihez az önkormányzat csatlakozott támogatással is és a szervezésben is segítenek. Egy első alkalomról van szó. Számtalan ötlet és javaslat megfogalmazódott bennük is. Például az, hogy a határon túli testvérvárosaikból, akár más városokból jöjjenek hozzájuk vendégek. Arra jutottak, hogy a most kialakult programsorozat melyben például a Magyarországon egyedüli Várpalotai Trianon emlékmúzeumnak egy vendégkiállítása és a múzeum vezetőjének, mint talán az egyik legszakavatottabb személynek is lesz előadása. Ezt a szálat is, ha úgy tetszik az emlékhónap sorozatába bevették. Egyéb iránt bennük is megfogalmazódott az az igény, hogy amennyiben erre az emlékhónapra, illetve a programsorozatokra van igény a szombathelyiek részéről, tehát eljönnek, látogatják, és úgy látják, hogy ezt van értelme folytatni és kibővíteni, így valóban a következő év programsorozatában ez a két szempont - egyébként annak ellenére, hogy most nem beszéltek össze – merült még fel. Tehát a jövő év folyamán most már időhiányában erre nem volt lehetőség, illetve nem is akartak egy olyan bő programot így első körben úgymond rázúdítani a szombathelyiekre. Tehát a következő évben valóban ezek merültek fel. Szeretnék, ha nem csak meghívnák és beszélgetnének határon túli magyar testvéreikkel, hanem az ő kulturájukat, hagyományaikat szeretnék bemutatni itt Szombathelyen, illetve amit Czeglédy frakcióvezető úr felvetett szintén felmerült, hogy olyan konferenciákat, konferenciasorozatot rendezni, ahol ezt a kérdéskört körbe lehet járni. Ez egy rendkívül fontos kérdés. A személyes véleménye az, és arra kérte a szervezőket is, hogy ebben az irányban gondolkodjanak elsősorban, hogy Trianon kapcsán – bár nyilván fontos az, hogy magát ezt a kérdéskört kitárgyalják – fontosabbnak tartja ennél azt, hogy a hangsúlyt abba az irányba vigyék, hogy minden magyarországi, így szombathelyi polgár is – és azért hangsúlyozta ki itt a fiatalok, gyermekek szerepét - legyen tisztában azzal, legyenek tudatában annak, hogy saját népük veszi körbe őket, hogy a körülöttük lévő országban is élnek nemzettestvéreik. Ezért tartotta rendkívül jó dolognak azt, hogy Nemzeti Összetartozás Napjának hívják egyébként június 4-ét, és ebben a szellemben gondolták ezt az előadássorozatot. Kvázi egy kulturális ismeretterjesztő missziót is ilyen formán meg kívánnak valósítani. Rendkívül fontosnak tartotta azt, hogy ezekkel a kérdéskörökkel tisztában legyenek a szombathelyi fiatalok, és megismerjék ezeknek az országokban élő nemzettestvéreiknek a kulturális életét, kultúráját, mindennapjait. Ismerkedjenek velük, találkozzanak velük. Valóban egyébként a gondolkodásmódjuk úgy tűnik, hogy ebben  megegyezik. A következő évben egyébként ez a két szempont fog előtérbe kerülni, és erre kívánják ezt az emléksorozatot, emlékhónapot továbbfejleszteni. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Szavazás következik. Ha jól számolta 11 darab. 

Először Rettegi Attila elnök úr bizottsági módosítója az, amiről szavazniuk szükségeltetik. Kérte szavazzanak. Ez az első határozati javaslat módosítása. 

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése egyhangúlag, 16 igen szavazattal elfogadta a módosítást. Az első számú a kiosztott előterjesztés 9. oldalán szereplő első számú határozati javaslatot módosítja ez a módosító indítvány, amit elfogadtak.

Kérte, hogy az I. javaslatról a módosítással együtt szavazzanak.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 17 igen, egyhangú szavazattal elfogadta a javaslatot, és az alábbi határozatokat hozta:

207/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. 
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése támogatja, hogy az alábbi közoktatási intézmények – önkormányzati forrás biztosítása nélkül - pályázatot nyújtsanak be a Társadalmi Megújulás Operatív Program keretében kiírt, az „Iskolai tehetséggondozás” című TÁMOP - 3.4.3-11 kódszámú pályázatra:

· Gothard Jenő Általános Iskola 

· Neumann János Általános Iskola

· Oladi ÁMK Simon István Utcai Általános Iskolája

· Paragvári Utcai Általános Iskola

· Zrínyi Ilona Általános Iskola

2. 

A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert a pályázatokhoz szükséges nyilatkozatok, illetve dokumentumok aláírására.

Felelősök:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



(A végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály  vezetője

Stéger Gábor a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője

az érintett iskolák igazgatói)
Határidő:
azonnal /1. pont vonatkozásában/



2012. június 22. /2. pont vonatkozásában/

208/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés felhívja a Társadalmi Megújulás Operatív Program keretében kiírt, az „Iskolai tehetséggondozás” című TÁMOP - 3.4.3-11 kódszámú pályázatra pályázatot benyújtó intézményvezetők figyelmét, hogy Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata nem biztosít forrást olyan tételekre, amelyek a pályázat terhére nem számolhatók el.

Felelősök:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



(A végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály  vezetője a határozatról való tájékoztatásért,

az érintett iskolák igazgatói )
Határidő:
azonnal

Molnár Miklós alpolgármester: A kiegészítő beszámolónak az egyik határozati javaslatához szeretne módosítást tenni. Megtegye most vagy a határozati javaslatnál?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A határozati javaslatnál. 

Molnár Miklós alpolgármester: Jelezte, hogy ez a III. a 6. oldalon, a kiegészítőben van.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

Most a II. határozati javaslat következik, a Hefele Szakképző Intézettel kapcsolatos határozat. Kérte, hogy szavazzanak.

18 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül egyhangúlag fogadta el Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

209/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. 
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul ahhoz, hogy a Hefele Menyhért Építő- és Faipari Szakképző Iskola az „Egész életen át tartó tanulás program” Leonardo da Vinci mobilitás alprogram keretében a támogatási megállapodást – önkormányzati forrás biztosítása nélkül - megkösse.
2. 
A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert a szükséges dokumentumok aláírására.

Felelősök:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



(A végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály  vezetője

Stéger Gábor a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője

Dr. Szalai Péter a Hefele Menyhért Építő- és Faipari Szakképző Iskola igazgatója)
Határidő:
2012. június 1. / az 1. és 2. pont vonatkozásában/

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

Következett a III. számú határozati javaslat az Oladi ÁMK TÁMOP pályázatával kapcsolatos határozat. Kérte szavazzanak.

20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül, egyhangúlag elfogadta Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

210/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése támogatja, hogy Oladi Általános Művelődési Központ – önkormányzati forrás biztosítása nélkül - pályázatot nyújtson be a Társadalmi Megújulás Operatív Program keretében kiírt, a „Tudásdepó-Expressz” – A könyvtári hálózat nem formális és informális képzési szerepének erősítése az élethosszig tartó tanulás érdekében című TÁMOP - 3.2.4.A-11/1 kódszámú pályázatra. 

2. A Közgyűlés hozzájárul ahhoz, hogy az intézmény eredményes pályázat esetén a támogatási megállapodást megkösse.
3. A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert a pályázatokhoz szükséges nyilatkozatok, illetve dokumentumok aláírására.
Felelősök:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



(A végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály  vezetője

Stéger Gábor a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője

Rettegi Attila az Oladi Általános Művelődési Központ igazgatója)
Határidő:
azonnal /1. pont vonatkozásában/



2012. június 22. /3. pont vonatkozásában/



2012. augusztus 31. /2. pont vonatkozásában/

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

Egyesített Bölcsődei Intézet TÁMOP pályázatával kapcsolatos a IV. számú határozati javaslat. Kérte szavazzanak.

20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül, egyhangúlag fogadta el Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése, és az alábbi határozatot hozta:

211/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1.
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése támogatja, hogy az Egyesített Bölcsődei Intézmény – önkormányzati forrás biztosítása nélkül - pályázatot nyújtson be a Társadalmi Megújulás Operatív Program keretében kiírt, „Egészségre nevelő és szemléletformáló életmód programok – lokális színterek” című TÁMOP -6.1.2/11/1 kódszámú pályázatra. 

2.
A Közgyűlés hozzájárul ahhoz, hogy az intézmény eredményes pályázat esetén a támogatási megállapodást megkösse.
3.
A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert a pályázatokhoz szükséges nyilatkozatok, illetve dokumentumok aláírására.
Felelősök:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



(A végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály  vezetője,

Stéger Gábor a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője,

Sebestyén Bianka, az Egyesített Bölcsődei Intézmény vezetője)

Határidő:
azonnal (az 1. pont vonatkozásában)

2012. július 4. (a 3. pont vonatkozásában)



2012. szeptember 30. (a 2. pont vonatkozásában)

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

Az V. a SZOVA üzleti tervével kapcsolatos határozati javaslat. Kérte szavazzanak.

20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül fogadta el a javaslatot a Közgyűlés, és az alábbi határozatot hozta:

212/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés a 69/2012. (II. 23.) Kgy. sz. határozata III./ pontjának végrehajtási határidejét a 2012. évi féléves beszámoló tárgyalásával egyidejű időpontra módosítja.

A Közgyűlés felkéri a SZOVA Zrt. Igazgatóságát, hogy az üzleti terv időközben felmerülő egyéb módosítására vonatkozóan is adjon tájékoztatást. 

Felelős:
dr. Puskás Tivadar polgármester

Marton Zsolt alpolgármester, a SZOVA Zrt. Felügyelő Bizottságának elnöke



Molnár Miklós alpolgármester



dr. Popgyákunik Péter, a SZOVA Zrt. Igazgatóságának elnöke



dr. Nagy Tibor aljegyző
(A végrehajtásért: 



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

dr. Németh Gábor, a SZOVA Zrt. vezérigazgatója)

Határidő:
a 2012. évi féléves beszámoló tárgyalásának időpontja


Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

Következett a beszámoló kiegészítő kiegészítő részének 5. oldalán lévő határozati javaslat a Gothard Iskola TÁMOP pályázatával kapcsolatban. Kérte, szavazzanak.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül fogadta el a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

213/2012. (V.31.) Kgy. számú határozat

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a 142/2012.(IV.26.) Kgy. sz. határozatát a pályázat kódszáma tekintetében az alábbiak szerint módosítja:

„Tudásdepó-Expressz” – A könyvtári hálózat nem formális és informális képzési szerepének erősítése az élethosszig tartó tanulás érdekébenTÁMOP - 3.2.4. A-11/1.
A módosítás a határozat egyéb rendelkezéseit nem érinti.

Felelősök:
Dr. Puskás Tivadar polgármester

(A végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály  vezetője)

Határidő:
azonnal

Dr. Puskás Tivadar polgármester:

Következett a Szombathelyi szombat határidő hosszabbításával kapcsolatos határozati javaslat, melyről szavazást rendelt el.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 15 igen szavazattal és 5 tartózkodás mellett fogadta el a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

214/2012.(V. 31.) Kgy. számú határozat

A Közgyűlés a 99/2011.(III. 31.) Kgy. sz. határozat 4. pontjának végrehajtására kitűzött határidőt a 2012. októberi ülésére módosítja.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar, polgármester

Dr. Gaál Róbert, jegyző

( A végrehajtás előkészítéséért:

Dr. Szele Györgyi , a Hatósági Osztály vezetője

Dr. Füzi Judith, a Tisztségviselői Osztály vezetője)

Határidő:
2012. októberi Közgyűlés

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következett az Unihall tájékoztató határidő módosításával kapcsolatos módosító javaslat.

Molnár Miklós alpolgármester: Nem értette, hogy miért szerepel szeptemberi időpont. Javasolta, hogy júniusban tárgyalják meg. Ezt a mostani Közgyűlésre tűzték ki, nem látja semmilyen indokát annak, hogy újabb 3 hónap kelljen. Egy tényszerű, tárgyszerű felsorolásról van szó a szerződéssel kapcsolatban. Azt sem érti, hogy miért szerepelt benne egyeztetés. Semmilyen egyeztetést nem kell ez ügyben folytatni.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

Tehát a módosító javaslat lényege az volt, hogy ne szeptember, hanem most kerüljön be. Kérte szavazzanak.

mikrofon nélkül Marton Zsolt alpolgármester: A módosításról?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Persze, a módosításról.

20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül, tehát akkor ez azt jelenti, hogy a IX. számú határozat a módosítással együtt él, nem kell szavazni a másikról, ugye?

Dr. Gaál Róbert jegyző: Igen, eldőlt, így van.

A Közgyűlés az alábbi határozatot hozta:

215/2012.(V. 31.) Kgy. számú határozat

A Közgyűlés a 135/2012.(IV. 26.) Kgy. sz. határozat 4. pontjának végrehajtására kitűzött határidőt 2012. júniusi ülésére módosítja.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar, polgármester

Dr. Gaál Róbert, jegyző

(A végrehajtás előkészítéséért: Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője)

Határidő:
2012. júniusi Közgyűlés

Dr. Puskás Tivadar polgármester:

Következett a 6. oldalon lévő határozati javaslat a Centrope-pal kapcsolatos további viselkedési módukat meghatározó lépésről. Kérte, szavazzanak.

18 igen szavazattal, 2 tartózkodás mellett elfogadta Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

216/2012. (V.31.) Kgy. számú határozat

Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlése a Centrope Capacity projekt lezárásával kapcsolatos, 2012. május 18-án kelt polgármesteri nyilatkozatot jóváhagyja, és megerősíti, hogy az önkormányzat a Centrope Capacity projekt lezárását követően nem vesz részt a Centrope régió további tevékenységeiben, és további pénzügyi kötelezettséget a Centrope együttműködés keretében nem vállal.

Felelősök:
dr. Puskás Tivadar polgármester

Marton Zsolt alpolgármester

Lazáry Viktor alpolgármester

Molnár Miklós alpolgármester

(a végrehajtás előkészítéséért:

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője)

Határidő:
azonnal

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

Az egészet tette fel szavazásra. Kérte szavazzanak.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlsée 20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül a beszámolót elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

217/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés a két ülés közti időszak fontosabb eseményeiről és a polgármesteri hatáskörben hozott döntésekről szóló beszámolót – az elhangzott kiegészítésekkel - elfogadja.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester

b./
Tájékoztató a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról   


Előadó:         Dr. Gaál Róbert jegyző

Horváth Zoltán városi képviselő: A második hónapban fogadta el a Közgyűlés, hogy támogatja a Parkfenntartási Kft. átmeneti likviditási problémáinak áthidalása végett, hogy 20 millió Ft erejéig folyószámlahitelt vegyen igénybe a Raiffeisen Banktól. Azt olvashatják Lakézi Gábor tájékoztatása szerint, hogy nem biztosított a bank folyószámlahitelt a Kft. részére. Mi volt az indoklása – ezt azért nyilván sejtik? Jobban érdekelte, hogy az átmeneti likviditási problémák hogy lesznek megoldva? 

Marton Zsolt alpolgármester: Bevett gyakorlatnak tűnik a pénzintézeteknél, hogy az önkormányzati cégek hitelezését – akár folyószámla és egyéb hitelezést – az önkormányzati hitelezéssel együtt nézik és vizsgálják. E tárgykörben nem sikerült ügyvezető úr tájékoztatása alapján egyezségre jutni a pénzintézettel, az érintett pénzintézetekkel. A gazdasági társaságnak likviditási és egyéb problémái nincsenek. Ezek megoldásra kerültek. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Korábban határoztak róla és ezt a hagyományt folytatni kellene, hogy 2009-ig megtalálhatóak a szakértőkkel kötött szerződések a város honlapján dátummal, összeggel és magukkal a szerződésekkel. Mivel ezt eredetileg Önök kezdeményezték, egyébként értelmezhető úgy a korábbi határozat, hogy ez folytatólagosan megtörténjen. Javaslatot tesz – ha nem értelmezhető így a korábbi határozat -, hogy 2010-től, azaz a 2010 és a 2011-es évnek az összes szakértői szerződése kerüljön feltüntetésre. Úgy gondolja, hogy polgármester úr és a város többségét adó képviselők valószínűleg el akarják kerülni annak még a látszatát is, hogy ennek valami politikai oka lett volna. A nyilvánosság egy olyan fontos tényező, amit a képviselőknek biztosítania kell. Kérte, hogy a 2010, 2011 is kerüljön minél hamarabb fel a honlapra.


Közgyűlési döntés volt arról, hogy a TeleTaxi állomáson – ha jól emlékszik – 56 parkolóhelyet biztosítanak ingyenesen a Magellán City Center nevű projekt parkolási hiányainak az enyhítésére, illetve, hogy építési engedélyt kapjon ez az építmény. A sajtóban olvasta és a Közgyűlésen is téma volt, hogy a beruházó feladta ezt az eredeti tervét, ettől függetlenül úgy gondolja, hogy még midig hatályban van az a döntés, hogy ehhez a már nem létező projekthez parkolóhelyeket biztosítottak. Ezt a határozatot hatályon kívül kell helyezni. A Közgyűlés döntött róla. Ezt a döntést a következő Közgyűlésen vissza kell vonni. Ezt egy adott projekthez, illetve annak az építési engedélyéhez adták. Nem a városi képviselőnek kell erre elsősorban figyelni, hanem nyilvánvalóan a hivatalnak. Lehetnek olyan határozataik, amelyeket felül kell vizsgálni és adott esetben hatályon kívül kell helyezniük. Anno sem értett egyet azzal, hogy ehhez ingyenes parkolóhelyeket biztosítottak, de most már a projekt sincs, amihez ezt biztosították. 


Megköszönte polgármester úrnak az intenzív tájékoztatását. Több levelet is kapott polgármester úrtól. Köszöni, hogy erre részletesen odafigyelnek, és a  felvetésekre megkapják a tájékoztatást. Polgármester úrtól éppen ma kapta meg postán azt a levelet, amelyben tájékoztatták, hogy az ÉGÁZ-DÉGÁZ Zrt. a Perint parti 8. mellett május 31-ig vállalta, illetve – gondolja – szerződésben rögzítette a helyreállítását a megbontott járdának. 8:51 perckor indult el a Perint parti sétány 8. közeléből és még nem látott munkálatokat. Lehet, hogy közben már gőzerővel folynak ott a munkálatok. Sok idő van még éjfélig. Csak a figyelmet hívta fel, lehet, hogy a 31-ét nem tudják tartani.


Úgy tudja, hogy a Közbiztonságért Közalapítvány, ami már egyesült egy másik közalapítvánnyal létesítette a köztéri kamerákat egy kivételével. Azt hiszi, egy van a rendőrség tulajdonában, a többi az önkormányzat tulajdona. Arról értesült, hogy a Pannónia étterem, vagy a Pannónia tetején lévő két kamera nem működik már egy ideje. Nem tudja, mindezt ki felügyeli, vagy ez kinek a dolga, de az a közterületi kamera, amelyik nem működik, úgy érzi, mintha a feladatát nem tudná ellátni. Furcsa az, hogy az ember városi pletykából értesül, hogy a kameráknak talán a fele sem működik. Jómaga kettőről úgy tudja, hogy nem működik. Kérte, hogy ezt feltétlenül vizsgálják meg. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A szakértőkkel kapcsolatban rövidre lehet zárni az ügyet, hiszen olyan szakértő, akit szerződéssel alkalmazott, nincs. 

mikrofon nélkül Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: De 2010. átfedés.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tehát akkor azt kéri, hogy 2010. október 3-ig lévő időszakról is?

mikrofon nélkül Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Persze. 2010. az is.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jó. 2010. október 6-a utáni dolgokról tud. Természetesen akkor, ha lehetősége van, akkor a korábbiakat is megnézi. 


Parkolóval kapcsolatban kérte majd Marton Zsolt alpolgármester urat. 


A munkaindítással és a zajjal kapcsolatban úgy látszik, hogy eltévesztették. Reggel mondta Horváth képviselő úr, hogy a zaj beindult 6 óra 05 perckor. Azt hitte, hogy a munka indult be. Összekeverték a munkaindítást. Nyilvánvalóan ez majd helyrekerül. 


A kamerával kapcsolatos kérdésről a városüzemeltetés, illetve a rendőrség, főkapitány úr tud ezzel kapcsolatban mondani néhány információt. Meg is kérte arra, hogy válaszoljon. 

Hollósi Gábor r.ezredes, Szombathely Város Rendőrkapitánya: A közterületi kamerarendszerrel kapcsolatban azt tudta elmondani, hogy gyakorlatilag a rendőrség tulajdonában egyetlen egy kamera nincs. Ez a város tulajdonát képezi, mind a 7. Ebből a 7 kamerából – zömmel a belvárosban helyezkednek el - 3 db az, ami fix telepítésű, a másik 4 kamera 360 fokos szögben képes felvételeket sugározni. Előfordul időszakonként, hogy egyes kamerákkal probléma van. Az információ annyiban volt pontos, hogy a Pannónia feletti kamera és a másik valóban nem működött körülbelül 1 hétig. Náluk az ügyeleten ezt észlelik, és a kamerát telepítő cég folyamatosan végrehajtja ezeknek a kameráknak a javítását; és jelenleg megnyugtathat mindenkit, működnek. Egy kicsit ezzel a témával kapcsolatban – ha már szót kapott – néhány szót elmondana. Gyakorlatilag a megyei jogú város Közbiztonsági Közalapítványa azért szűnt meg, mert megváltoztak a rendőrség támogatásával kapcsolatos eljárási rendek. Gyakorlatilag jelen pillanatban a rendőrség csak önkormányzattól fogadhat el adományokat, így okafogyottság híján lett megszüntetve ez a bizottság. Utólag azt mondja, nem biztos, hogy jó döntés volt, de akkor nem tudták. Gyakorlatilag egy olyan másik alapítvánnyal lett összevonva, amelynek teljesen más a profilja, és a Közbiztonsági Közalapítvány, akik évek óta ezt felügyelték és működtették kikerült a fennhatóságuk alól, és valóban megszakadt egy projekt, amiről itt szó volt. A testület döntött annak idején egy 21 millió Ft-os bővítésről, amit azonban azért nem sikerült megvalósítani, mert ez a bizottság megszűnt. Azt mondta, hogy előre kellene lépni és vagy olyan embereket is bevinni az alapítványba, akik aktívabbak és jobban értenek ehhez a témához, és akkor úgy gondolja, helyreállna a rend, amit kialakítottak az elmúlt években. Ennyit kívánt elmondani.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Meggondolandó az, ami itt elhangzott. Úgy gondolja, hogy ebbe az irányba menjenek tovább.

Marton Zsolt alpolgármester: Valóban az önkormányzat megállapodásban rendezte a parkoló kiépítési kötelezettségét a beruházónak a volt ÉDÁSZ köpont területén tervezett akkori területbevásárló központ kapcsán. Téves interpretáció egyébként, hogy bárki ingyenes parkolóhelyet kapott volna az önkormányzattól, hiszen a beruházó saját költségen vállalta, hogy kiépíti ott a közterületi parkolókat. Tehát lényeges különbség, de nyilván ettől függetlenül teljesen jogos a felvetése képviselő úrnak. Egyelőre hivatalosan az önkormányzathoz egy egyeztetési kérés érkezett, ahol tájékoztatást kaptak, hogy új terveket készítenek elő, ugyanakkor a megállapodás módosítását eddig senki nem kezdeményezte; ugyanakkor nyilván amennyiben a feltételrendszer megváltozik, teljesen természetes az önkormányzat a korábbi megállapodások módosítását kezdeményezni fogja. Kezdeményeznie is kell, ha a beruházás más irányt vesz. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Nem tudja, melyikük emlékszik jobban, érdemes lesz megnézni az akkori vitát. Alpolgármester úrnak jelezte, hogy amikor parkolásmegváltási díjat sem kell egy vállalkozásnak fizetnie és csak arra tesz vállalást, hogy az önkormányzat helyett – egyébként hála Istennek nem vállaltak arra kötelezettséget, hogy a parkolót is még a város építi ki – hát az ingyenesség mindenképpen értelmezhető. 70-80 millió Ft-os összegre emlékszik, hogy annyiba került volna a kiépítése, miközben a parkolásmegváltás tudtával most éppen 3 millió Ft, vagy - Molnár alpolgármester úrra nézett – 3 milliós nagyságrendre emlékszik parkolásmegváltásként. Nyilvánvalóan a projektet olyan fontosságúnak nevezte a Közgyűlés, amelyhez úgy gondolta akkor a többség, hogy ezzel segítik a működést, de a projektért felelős ember nyilatkozatából azért következtetni lehet arra, hogy ez a projekt már nem valósul meg. Ebben az esetben ezt a szerződést felül kell vizsgálni. 


A másik, hogy - polgármeser úr, ha megengedi – a köztéri kamerarendszer kapcsán a napirend keretében is elmondta volna, de érdemes lesz a júniusi Közgyűlési napirend előkészítése kapcsán foglalkozni azzal, amit kapitány úr is elmondott. Jelezte polgármester úrnak, hogy kivételesen az a helyzet, hogy van is forrásuk a köztéri kamerarendszer építésére. Utánajárt, hogy 8,4 millió Ft van bent a közalapítványban, és a tavalyi döntésük alapján 2012. december 31-ig kell elkölteni ezt a pénzt természetesen célhoz kötötten köztéri kamerarendszer bővítésére a közalapítványnak.

mikrofon nélkül Dr. Puskás Tivadar polgármester: Pályázat.

dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Nem pályázat, hanem bent van a forrása a közalapítványban, de azt a problémát jelezte, hogy úgy tudja, hogy a közalapítvány még nem írt ki versenyeztetést és semmi egyebet, miközben a saját döntésünk alapján nekik gyakorlatilag 2012. december 31-ig ezt meg kell valósítani. Azt vetette fel, hogy azért lenne érdemes ezzel részletesebben a júniusi Közgyűlésen foglalkozni, mert például felmerült benne és többekben, hogy a városnak egy-két lényeges pontján, például a Domus bevásárlóözpontnál is lehetne köztéri kamerarendszert kiépíteni. Természetesen ehhez a rendőrséggel, vagy a közterület felügyelettel való együttműködésre van szükség. De most kivételesen van forrásuk, melyet nem lehet másra elkölteni, és ez ott van a közalapítványnál.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Úgy gondolta, hogy akkor a kérdések rendeződtek. Jelentkezőt nem látott. A kérdést lezárta. Mindenképpen fontos ennek a köztéri kamerarendszernek a továbbfejlesztése, és ha forrás is van rá, jómaga pályázati forrásról is tud, vagy esetleg úgy gondolta. Mindegy, szóval úgy hiszi, hogy ebben tovább kell menni.

Egy határozati javaslatuk van ehhez, kérte erről szavazzanak.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a javaslatot 20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül egyhangúlag elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

218/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. A Közgyűlés a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról szóló tájékoztatót elfogadja.

2. Tekintettel arra, hogy a Vas Megyei Területfejlesztési Konzultációs Fórum alakuló ülésére még nem került sor, a Közgyűlés a 104/2012.(III.29.) Kgy. számú határozat határidejét az alábbiak szerint módosítja: „A Vas Megyei Területfejlesztési Konzultációs Fórum alakuló ülését követő 30 nap”. 

3. Tekintettel arra, hogy új városrehabilitációs témájú pályázat kiírására nem került sor, a Közgyűlés a 105/2012. (III.29.) Kgy. számú határozat 3. pontjának határidejét az alábbiak szerint módosítja: „új városrehabilitációs témájú pályázati kiírás megjelenését követő 30 nap”.

Felelős:
Dr. Gaál Róbert jegyző (1. pont)

A végrehajtás előkészítéséért: Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője (2. és 3. pont)
c./
Tájékoztató a Polgármesteri Hivatal  törvényességi és hatósági munkájáról 


Előadó:         Dr. Gaál Róbert jegyző

Dr. Gaál Róbert jegyző: A napirend kapcsán megköszönte az oktatási intézmények és a kollégái munkáját a tavaszi érettségi sikeres és eredményes lebonyolítására vonatkozóan. Megköszönte a munkatársak munkáját. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: A törvényességi és hatósági munka kapcsán kívánt kitérni arra, amire polgármester úr is kitért, illetve amit részletezett, miszerint a külföldi rendszámú autókkal kapcsolatos hatósági eljárásra vonatkozó jogszabálynak a felülvizsgálata, vagy a módosítása lehet szükséges, ugyanis a hatóság munkatársai nyilvánvalóan a jogszabályok mentén tudnak intézkedni. Azonban polgármester úr is biztosan tudja, hogy az országgyűlési frakciójának az új vezetője által koordinált jogszabálymódosításnak az alapja az az egyébként sokakban felháborodást keltő visszaélés volt, hogy szlovák rendszámú és USA államokbeli rendszámmal közlekedtek sokan Budapesten, akik talán az országhatárt Szlovákia irányába soha nem hagyták el. Nyilvánvalóan a jogszabály nem az olyan helyzetben lévő városok polgáraira lett kitalálva, ahol nyilvánvalóan az osztrák rendszámú autók nagyobb arányban fordulnak elő. Sok osztrák állampolgár céget üzemeltet Szombathelyen, vagy tulajdonol, sokan Ausztriába házasodtak és gyakorlatilag kettős életet folytatnak. Nem lehet arra a hatósági kérdésre egzakt választ adni, hogy most ők 183 napnál többet él, vagy kevesebbet élnek Ausztriában. Az Unió alaptörvényéből fakadóan, illetve az uniós alapelvekből fakadóan egy tőlük 20 km-re lévő ország esetében egyre inkább szimbiózisban élnek, nem lehet elválasztani és a jogszabály nem alkalmas arra, hogy azt az 1000 féle élethelyzetet kezelje. Gondolja, kapitány úr is meg tudja erősíteni, hogy voltak olyan esetek, amikor a jogszabály mentén jártak el, de valószínűleg lehet, hogy másképp döntöttek volna, ha erre a jogszabály lehetőséget ad. Sokaknak az idegeit borzolja az, hogy olyan jogszabály miatt bűntetik őket – 150eFt az alsó büntetési tétele, és leveszik a rendszámot, meg egyebek -, úgy gondolja, joggal háborognak azok, akiknek az élethelyzetét a jogszabály nem kezeli. Nyilvánvalóan érti a nemes szándékot, de jó magyar szokás szerint átestek a ló másik felére ebben az esetben. Nem hiszi, hogy Szombathelyen visszaélésszerűen használnák az osztrák rendszámokat többségében az állampolgárok. Tudja, hogy ez nem közvetlenül az önkormányzat hatósági feladatköre, de mindenképpen egy olyan hatósági eljárási probléma, amit kezelniük kellene. Kérte polgármester urat, hogy a rendőrhatósággal való konzultáció során próbálja meg országgyűlési képviselőként azokat az indítványait Ágh képviselőtársukkal, vagy Ipkovich képviselőtársukkal együttműködve megfogalmazni, ami ittegy kicsit mérsékelné az ezzel kapcsolatos konfliktusokat. Egy példát mondott: egy szombathelyi gyártulajdonos osztrák állampolgár, akinek a munkatársa a gépkocsit mosni viszi, majd leveszik erről a gépkocsiról a rendszámot, nyilván ez nem az az élethelyzet, amire ezt a jogszabályt meg akarták alkotni önök a parlamentben. Nyilvánvalóan az ember ennek a szükségességét érzi, de jó lenne figyelembe venni azokat a specialitásokat, amelyek például Szombathelyen jelentkeznek. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Lehet, hogy rosszul emlékszik, hallgassák vissza majd az elejét, mert egy kicsit dodonainak érezte a mostani megszólalását a Közgyűlés elején lévő megszólaláshoz. Pontosan akkor úgy értelmezte – biztos rosszul -, hogy tegyenek lépéseket abba az irányba, hogy visszaélések ne legyenek az osztrák rendszám jogtalan használatával. Most pedig arról van szó. Félreértette. 

mikrofon nélkül Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Ő mondta rosszul.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nyilvánvalóan benne van a hiba, és a dodona máshol van. Nyilvánvalóan ezzel a kérdéssel kapcsolatban főkapitányúrral konzultálnak a közeljövőben. Talán a holnapi napon ezt tegyék is meg. 

Molnár Miklós alpolgármester: Egy megjegyzés ennek kapcsán. Részben egy helyi problémáról beszél képviselőtársa, ugyanakkor törvénymódosítást emleget és kezdeményez. Jelezte, hogy a pártjuknak van két jogi végzettségű parlamenti képviselője, tehát a törvényalkotásban nyilván be lehet nyújtani, elő is készíthetik. Nyilván polgármester úr, aki jogban nem jártas tudja támogatni adott esetben ezt. Tehát a jogi részét ennek a történetnek a Parlamenten keresztül kell intézni és a Közgyűlés nincs abban a helyzetben, hogy a Parlamentben módosításokat kezdeményezzen. Nem az ő szakterülete.


Két aktuális dolgot vetett fel. Részben indirekt hatósági ügyeknek nevezi. Jön a nyár és megkezdődik láthatóan a Fő téri koldulók, hajléktalanok számának növekedése. Kérte, hogy a korábbi évekhez hasonlóan most is fokozottan próbálják távoltartani a város frekventált részéről ezeket az embereket – nyilván a törvényekadta szigorral, és annak maximális betartásával. 


Évek óta probléma szintén, többször jelezte, változás nem történik benne, szándék sincs és nyáron különösen veszélyes: ez a Fő téren átvezető kerékpárút. Nyáron kisgyermekek tömkelege van a Fő téren, mennek ide-oda, kismotorokkal, kisakármikkel közlekednek. Kész csoda, hogy eddig valakit nem gázoltak el kerékpárral. Még egyszer kérte a megfelelő hatóságokat – nem tudja kinek a feladata -, vizsgálják felül azt, hogy a Fő téren kell-e, szabad-e, van-e értelme észak-dél irányban áthajtani kerékpárral. Egyébként egy konkrét eset miatt – a saját gyermekét ütötték el a lottózó előtt  -, mert be lehet jönni kerékpárral a Fő térre, ezért kelet-nyugati irányban is végigmegy, nyilván ez szabálytalan, szabálysértés. A saját gyermekét ütötték el kerékpárral a lottozó előtt, mert úgy gondolta egy tizenéves suhanc, aki megsértődött egyébként, miután mert szólni neki, hogy szálljon le a kerékpárról. Leszállt, 5 méterrel arrébb ment és újra felült a kerékpárra és vigyorogva elment. Legegyszerűbb lenne a történet, ha az egész Fő térről ki lenne tiltva az átmenő kerékpározás, és akkor nincs ilyen probléma, hogy hol lehet kerékpározni, hol nem. Egyébként életveszély az OTP melletti átjáró is. Ha ott valaki simán gyalogol beszélgetve, és nem figyel, akkor a biciklis elcsapja. Tiszta szerencse, hogy az elmúlt évben még nem történt baleset. Addig várnak, amíg történik egy súlyos baleset, és akkor keresik, hogy ki a felelős? Kérte a hatóságok intézkedését, és vizsgálatát ebben az ügyben. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 


Alpolgármester úrral rendszeresen egyetért, most azonban annyit hadd mondjon, ha nem is jogász – ez köztuodmású -, de azért a különböző kérdésekben a Parlamentben megszólalási lehetősége, sőt módosítási lehetősége nem csak van, hanem kötelessége is, sőt mi több, a választási körzetében tartozó minden személy felvetését kezelni kell, és ha jól tudja Czeglédy képviselő úr, ha személyét nézik abba a választási körzetbe tartozik, úgyhogy végre egy őt választó polgár, aki …

mikrofon nélkül Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Ez a szavai kiforgatása.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: És még csak jogi végzettsége sincs, sőt jártassága sem.

mikrofon nélkül Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Nagyon tapasztalatlan.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A lényeg az, hogy a képviselői munkának fontos eleme, hogy minden ilyen kérdésben természetesen a szakértelmét másoknak igénybe véve tudjon előterjesztéseket tenni. 


A másik, ami elhangzott a Fő tér közlekedésének rendezésével kapcsolatban nyilván valami tárgyalásra lehetőségük lesz. Kérte, hogy szíveskedjék ezt a kérdést rendezni, mintegy feladatként meg is kapta az illetékes hatósági emberekkel együtt. 

Balassa Péter városi képviselő: Molnár Miklós felvetésére: lehet, hogy virágágyással kellene kirakni az OTP felőli részt és akkor lehet, hogy már nem is lenne annyira veszélyes. Csak egy ötlet. Ami miatt felszólalt: egy észrevétele lenne és kérdése. Az utolsó oldalon, az 5. oldalon található, hogy a repülőtér telekadókötelessé vált. Erről valaki tud-e tájékoztatást adni, hogy ez mekkora költséget jelent? Egy körülbelüli információt kérne. Az 5. oldalon olvashatják, hogy erre tekintettel telekadókötelessé vált a repülőtér (gurulópálya, műszaki előtér, biztonsági sáv). 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Hol?

Balassa Péter bizottsági tag: Az 5. oldal tetején olvasható.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Keresik a választ, visszatérnek rá.

Németh Kálmán városi képviselő: Tulajdonképpen az 1990. évi C. törvénnyel kapcsolatban szeretne hozzászólni. A Közgazdasági és az Adó Osztály vezetője ad egy rövid tájékoztatást, és újradefiniálták a telek fogalmát. Ez nyilván jogszabály szerint van így, viszont véleménye szerint ezzel elég nagy probléma van tekintettel arra, hogy egyértelműen kimondja a definíció, hogy ténylegesen mezőgazdasági művelés alatt álló belterület tulajdonképpen nem tartozik a telek fogalmába. Itt az a probléma, hogy az Európai Uniós előírások nem hogy előírják, hanem preferálják is az ugaroltatást, tehát a pihentetését a földnek és kultúraállapotban tartását. E szerint a definíció szerint egy ugaroltatott terület, amely kultúraállapotban van tartva, ami azt jelenti, hogy évente 2-3 alkalommal kaszálják, tulajdonképpen e szerint nem tartozik mezőgazdasági művelési ág alá, ezért aztán adókötelezettség terhelné. Nyilván ezt a problémát itt nem lehet megoldani, de meg lehet oldani a Parlamentben. Ezt kérte. Pontosítani kellene ezt a dolgot. 


A legutóbbi Közgyűlésen szóba kerül a Fő téri szemétgyűjtőkben elhelyezett dohányzóbetétek – ezek eltávolításra kerültek, nem győződött meg róla – visszahelyezésre kerültek-e?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Az első az egy feladat számára, köszöni. Szintén az egyik szavazója, ugye? Másik kérdéssel kapcsolatban a válasz kérdezi, hogy megtudják-e adni? Nem tudják megadni a Fő téri dohányzókkal kapcsolatban. Nincsen visszarakva. Tájékoztatják írásban a kérdésről.

Sági József, a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: Molnár Miklós alpolgármester úr felvetett egy témát a kerékpárosokkal kapcsolatban. Annak idején messzemenően üdvözölte az akkori városvezetés döntését, hogy a kerékpárutakat összekötötték, tehát a Fő tér egyik oldaláról a másikra át lehet menni. Nyilván ez néha kényelmetlenséget okoz a gyalogosoknak, de szívből örül annak kerékpárosként, hogy ott van lehetőség legálisan közlekedni. Odafigyelésre van szükség kerékpárostól és gyalogostól egyaránt. Elmondta, hogy nagyon sokszor a gyalogosok ott mennek a kerékpárúton és meg kell állni miattuk, pedig nem ott kellene közlekedniük, megállniuk. Alkalmazkodniuk kell egymáshoz. Ez már csak ezzel jár. Az, hogy ilyen történik, hogy kelet-nyugati irányban közlekedik egy kerékpáros, az valóban szabálytalan és sajnálatos, hogy ilyen megtörténik, de nem úgy kellene kezdeni most a rendcsinálást, hogy akkor a kerékpárosokat kitiltják a Fő térről, hanem oda kell figyelni. Ennyi a dolguk. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Az a helyzet, hogy többen vannak egy helyen, ez azt kívánja, hogy alkalmazkodjanak egymáshoz. Ha egy városban teszik mindezt, mert úgy döntöttek, hogy városban lakni jó, akkor több emberhez kell alkalmazkodni. Ez alapszabály. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Nem mindig figyelmes és a múltkori Közgyűlésen az egyik előterjesztésben az egyik határozati pontot, amit aztán meg is szavaztak nem vett észre, pedig megkérdezte volna, így most jegyző úrhoz fordul, hogy miként és milyen módon fogják a mezőőröket a közterület-felügyelethez felvenni? Pályázat útján-e, vagy esetleg már felvételre kerültek? Már csak azért is, mert úgy fogadták el az ezzel kapcsolatos határozati pontokat, hogy fegyverviselési engedéllyel és lehetőleg fegyverrel, illetve saját gépjárművel rendelkezzenek a mezőőrök. Mivel úgy tudja, hogy önkormányzati munkatársak lesznek és jogszabály határozza meg a fizetési kategóriákat egyrészről eléggé tart attól, hogy saját gépjárművel és fegyverrel rendelkező emberek akarnak-e mezőőrök lenni? Lehet, hogy már fel is vették őket, nem tudja ezzel mi a helyzet. 


A másik, hogy nem tudja mi a válasz rá és Németh Kálmánhoz fordult, de nem emlékeztek rá, hogy ez hogyan volt az előző ciklusban, vagy korábban, ezért érdeklődik, hogy a püspökség gépjárműadót fizet-e? Tényleg nem tudják rá a választ. Érdeklődik, hogy nekik kell-e gépjárműadót fizetni Szombathelyen? 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Az első kérdésre szerinte írásban adják meg a választ. A második kérdés hatósági ügy. Nem tudja, hogy ebben ki tud nekik választ adni. Jegyző úr?

Dr. Gaál Róbert jegyző: Az első kérdésre a mezőőrök felvétele a közterület-felügyelet intézményhez kötődik, így az intézményvezető úr tud választ adni a kérdésre. Közre fognak működni a válasz elkészítésében írásban frakcióvezető úr részére. 


A második kérdés véleménye szerint hatósági ügy, államigazgatási eljárást tartalmaz, így zárt eljárás, közigazgatási eljárásban nem tud közvetlen választ adni részére, de megvizsgálja a lehetőségeket.

Balassa Péter városi képviselő: Megköszönné, ha válaszra méltatnák. Volt egy kérdése a repülőtér telekadójával kapcsolatban. Ha valaki válaszolna, azt megköszönné. Alpolgármester urat, Molnár Miklóst most nem látja. Valaki ezzel kapcsolatban egy tájékoztatást adhatna, ugyanis itt le van írva fehéren, feketén. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Értette. Igyekezett figyelni a kérdését.

Balassa Péter városi képviselő: Nem kapott választ. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A következő felszólalót is igyekezett figyelni, Németh Kálmán urat, és szerinte választ adott a feltett kérdésre. De ha arról van szó, megismételhetik.

Dr. Gaál Róbert jegyző: Ahogyan Németh Kálmán képviselő úr is elmondta, polgármester úr megerősítette, és maga is azt tudja mondani, hogy az 1990. évi C. törvény központi jogszabályváltozása és annak definíciós tartalma az, ami megváltozott, így az arra vonatkozó kérdések az ezzel kapcsolatos jogszabállyal összefüggő előzetes dokumentumok és erre vonatkozó nyilvános dokumentumok tartalmazzák. 

Balassa Péter városi képviselő: Ez mekkora költséget jelent? Ez elég egyértelmű kérdés.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Szerinte nincs telekadó.

Molnár Miklós alpolgármester: Szombathely Megyei Jogú Városban jelenleg telekadó nincs. Gondolja, ez arra vonatkozik, hogy amennyiben telekadó lenne, akkor az ilyen típusú terület a jövőben telekadó-köteles lenne, míg a múltban nem volt az. Budapesti reptér kapcsán, ha emlékeznek nagy cikkek voltak erről, hogy hány millió Ft-ot kellene fizetni a Budapest Airportnak és korábban telekadómentes volt. Ennek kapcsán folyik egy vita. Jelen pillanatban ez itt nem aktuális.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nincs telekadó. Jelentkezőt nem látott, a vitát lezárta.

Kérte, szavazzanak a határozati javaslatról.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 16 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett fogadta el a napirendi pontot, és az alábbi határozatot hozta:

219/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés a törvényesség helyzetéről és a hatósági munkáról szóló tájékoztatót elfogadja.

Felelős:
Dr. Gaál Róbert jegyző

d./        Kérdés, interpelláció 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Horváth Zoltán képviselő úr beadott egy írásbeli kérdést, amire írásban kap választ, és beadott egy interpellációt, amelyet szóban előterjeszt.

Horváth Zoltán városi képviselő: Az elmúlt időben a helyi sajtóban megjelent cikkek szerint egy városrészi egyesület egy őket érintő Közgyűlési napirendi pont kapcsán tanácskozási joggal szeretett volna részt venni a napirendi pontot tárgyaló bizottsági és közgyűlési üléseken. Az ő véleményük szerint Szombathely Megyei Jogú Város SZMSZ-e nem szabályozza azt, hogy kik vehetnek részt tanácskozási joggal az üléseken. A civil szervezet szerint szabályozás hiányában a Közgyűlés a helyi jogalkotási kötelezettségének nem tett eleget. Érdeklődött jegyző úrtól, hogy az álláspontja szerint hiányos-e Szombathely Megyei Jogú Város SZMSZ-e a bizottsági és a közgyűlési üléseken tárgyalási joggal való részvétel szabályozásának tekintetében?

Dr. Gaál Róbert jegyző: Megköszönte képviselő úr javaslatát, így érdemben foglalkoznak, és folyamatosan felül tudják vizsgálni az SZMSZ egyes rendelkezéseit. Az SZMSZ civil szervezetek részvételét szabályozó rendelkezése, vagy annak hiánya a tárgya ennek az interpellációnak. Az interpellációban foglaltakat megvizsgálta és ennek eredményeként az alábbi tájékoztatást adja:


 A helyi önkormányzatokról szóló 1995. évi LXV. törvény jelenleg is hatályos 8.§ (5) bekezdése kimondja, hogy a települési önkormányzatok feladatai körében támogatja a lakosság önszerveződő közösségeinek a tevékenységét, együttműködik a közösségekkel. A képviselőtestület szervezeti és működési szabályzatában határozza meg, mely önszerveződő közösségek képviselőit illeti meg a tevékenységi körben tanácskozási jog a képviselőtestület és bizottságai ülésén. E jogszabályi felhatalmazás alapján bekerült az SZMSZ-be a jelenleg hatályos 24.§ (2) bekezdés 9. pontja, mely szerint a Közgyűlésre a meghívó és a feladatkörükkel kapcsolatos napirend előterjesztésének megküldésével tanácskozási joggal meg kell hívni azon önszerveződő közösségek vezetőit, akiknek meghívását tevékenységi körüket illetően a polgármester indokoltnak tartja. A bizottsági üléseket illetően pedig a 65.§ (4) bekezdés c. pontja tartalmaz erre vonatkozó rendelkezést, amely kimondja, hogy a bizottsági ülésére tanácskozási joggal meg kell hívni a feladatkörüket érintő napirendek tárgyalásához azon önszerveződő közösségek vezetőit, akiknek meghívását tevékenységi körüket érintően a bizottság elnöke indokoltnak tartja. Tehát az SZMSZ tartalmaz erre vonatkozóan rendelkezéseket. Az önkormányzatok működésének fontos alapelve a helyi közakarat érvényre juttatása, és ezért szükséges, hogy az önkormányzatok a helyi közügyeket széleskörűen, nyilvánosságot teremtve intézzék. A részvétel a demokrácia garanciája egyrészt, hogy az ülések fő szabály szerint nyilvánosak, azon az állampolgárok részt vehetnek és amennyiben bármelyik napirendi ponthoz hozzá kívánnak szólni azt az SZMSZ-ben szabályozott rendben meg is tehetik. A polgárok önszerveződő közösségei civil szervezetek számára a helyi önkormányzásban való részvétel biztosítására vonatkozó lehetőséget támasztja alá a 8.§ (5) bekezdésében foglalt rendelkezés. A Közgyűlés ülésére vonatkozó meghívó kellő időben és helyben szokásos módon közzétételre kerül, így minden civil szervezet, illetve állampolgár kivétel, vagy megkülönböztetés nélkül, aki érdeklődik a testület munkája iránt, értesül a megtárgyalásra kerülő témakörökről, és időben jelezni tudja a hozzászólási szándékát. Amennyiben a képviselőtestület másfajta szabályozást kíván az SZMSZ felülvizsgálata és jogszabályi megvizsgálása szükséges. Kérte válasza elfogadását.

Horváth Zoltán városi képviselő: Elfogadta a választ, az indoklással is egyetért. Arra szerette volna csak felhívni a figyelmet, hogy a konkrét ügy teljesen mindegy ebből a szempontból. Elég sok civil szervezet jelezte azt a szándékát – szerinte tanácsnok asszony is tudja, hogy akár a Szombathelyi Civil Kerekasztal is jelezte -, hogy nagyon szívesen tárgyalási joggal is részt venne a különböző bizottsági üléseken. Hiszen ők szekciókban működnek. Valószínűleg minden bizottságnak van a Szombathelyi Civil Kerekasztalban megfelelő szekciója. A Lehet Más a Politika a részvételi demokráciát előtérbe helyezi, nagyon fontosnak tartja. Nagyon fontos feladatuk, hogy bevonják az állampolgárokat - főleg, ha civil szerveződésekben működnek - a döntéshozatalba, kikérjék a véleményüket. Elfogadja jegyző úr válaszát. Számukra is fontos az, hogy minél inkább kiterjesszék a döntéshozatalt a civil szervezetek felé. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tehát képviselő úr elfogadta a választ. Az interpelláció elhangzott, a válasz elhangzott. Képviselő úr elfogadta. Ezt a részt lezárta. Horváth Attila képviselő urat látta jelentkezni.

mikrofon nélkül dr. Horváth Attila városi képviselő: Ehhez kívánt hozzászólni.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ez egy interpelláció volt. Elhangzott, válasz elhangzott, elfogadta. Kész. Lezárva. Ennyi. 

1.a./
Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata 2012.évi költségvetési rendeletének II. számú  módosítása
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Gáspárné Farkas Ágota könyvvizsgáló

  

Poór András a Közbeszerzési Bíráló Bizottság elnöke: Szombathely Megyei Jogú Város a közbeszerzési eljárásaihoz szakértő céget alkalmaz, hiszen ez nélkülözhetetlen. Az erre vonatkozó előirányzat ebben az évben eredetileg 8 millió Ft bruttó összegben volt meghatározva. Ehhez képest a versenyeztetés során a legocsóbb ajánlat 12.954e Ft bruttó éves összegben lett meghatározva. Arra kérte a Közgyűlést, hogy ezt a különbséget, a 4.954e Ft-ot legyen szíves erre a sorra biztosítani, különben Szombathely Megyei Jogú Város közbeszerzései nem folytathatóak, hiszen nem tudják megkötni a céggel a szerződést. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Megkérte Molnár Miklós alpolgármester urat, hogy az előterjesztést szóban kiegészíteni szíveskedjen.

Molnár Miklós alpolgármester: Tulajdonképpen, ami az előterjesztésben szerepel, arról az elmúlt Közgyűlésen is nagy terejedelmben beszéltek. Nem kívánja megismételni mindazokat a körülményeket - részben ma is érintették már –, amelyekben kell élniük és dolgozniuk, hogy mik indokolták ezt a mostani költségvetésmódosítást. Nyilván, ha kérdések vannak, azokra részletesen fog válaszolni. Ugyanazt a pénzügyi stabilitást biztosító utat próbálják folytatni, mint amit tettek tavaly is és tesznek 2010. novembere óta. A cél, amit eddig sikeresen tettek, a város fizetőképességének megőrzése nem csak 1-2 hónap távlatában, hanem hosszabb távon is. A tavalyi év az tulajdonképpen arról szólt, hogy a hitelfelvételeket minél kisebb mértékre próbálják korlátozni. Idén egyébként nem ez volt a terv, de ha a körülmények változatlanul maradnak, akkor idén a város megkezdi az adósságállományának a csökkentését. Azt mondhatja, hogy tavaly kis túlzással már minimális mértékben nőtt csak a város adósságállománya, és idén nem csak megállítja ezzel a költségvetéssel, ha végre tudja hajtani a város, hanem kényszerű helyzet okán az adósságállománya csökkenni fog. Nem ezt tervezték, hiszen számoltak külső forrásokkal, de a jelenlegi helyzetben meg kell oldaniuk így a problémákat. A korábbi közgyűlési határozatban jelzett 500 milllió Ft-os megtakarítás végrehajtás két részletre oszlik. Tartalmaz egy 300 milliós konkrét intézkedési csomagot, valamint egy kiegészítő 200 millió Ft-os intézkedést, amely az eredeti költségvetésben szereplő 300 millió Ft-os vagyongazdálkodási bevételt érinti. Az eredeti költségvetésben az szerepelt, hogy ebből 100 milliót lehet tervezni elkölteni, és a továbbiakat csak akkor, ha ténylegesen befolyt. Most arra tesznek javaslatot a helyzet nehézsége miatt, hogy ez a 200 millió Ft, ha befolyik, a jövőben sem fordítható fejlesztésekre, hanem adósságtörlesztésre kell fordítani, és ezzel kell biztosítani az 500 millió Ft-os további pénzügyi szükségletet. Amennyiben ez idén nem folyna be a vagyongazdálkodási bevételekből, akkor nyilvánvalóan kvázi negatív pénzmaradványként viszik tovább, és mindaddig, amíg 200 millió Ft vagyongazdálkodási bevétel nincs, addig azt tőketörlesztésre kell fordítani, és ezzel tudják teljesíteni az 500 mmillió Ft-os eredeti elhatározásukat. Ez részben egy enyhén korrekciós megoldása annak a javaslatnak, amit a múltkor elfogadtak. Kéri a Közgyűlést, hogy az előterjesztést változatlan formában támogassa. Ez az elsődleges kérés, másodlagos kérés, amennyiben nem támogatja változatlan formában, csak olyan módosító javaslatokat tegyen, melynek a forrását biztosítja a kölségvetés valamely más soráról, illetve a költségvetés egyenlegének változatlansága mellett. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A módosításra nyilvánvalóan a helyzet stabilitásának megteremtésére, illetve a törvénybeli módosítások változtatása miatt van szükség.

Szakály Gábor tanácsnok, a Szociális és Családügyi Bizottság elnöke: A bizottság is megtárgyalta a költségvetési rendeletmódosítást, és azt a Közgyűlésnek elfogadásra javasolja. A 2012. évi költségvetési rendelet II. számú módosítás indoklásának IV./18. pontjában az Egyesített Bölcsődei intézmény vonatkozásában előterjesztett 5.000.000,- Ft összegű zárolást úgy javasolja elfogadásra, hogy amennyiben az intézmény a térítési díjakból, illetve az egyéb megtakarítási lehetőségekből sem tudja év végéig kigazdálkodni a pótolt összeget, akkor az önkormányzat pótolni fogja a hiányzó részt. Ez a Szociális és Családügyi Bizottság módosító javaslata. 


A másik: a FIDESZ frakció álláspontját szeretné ismertetni, illetve egy szövegszerű módosító indítványt. A FIDESZ frakció ülésén hosszas beszélgetés, építő jellegű vita volt a költségvetés módosítás kapcsán. Szeretné megköszönni minden bizottsági elnöknek, mindenkinek, aki konstruktívan állt ehhez a helyzethez, és azt tudja mondani, hogy az ellenzék is a legtöbb tekintetben konstruktívan áll és felelősen a város költségvetési helyzetéhez. A frakcióülésen több módosító javaslat is felmerült, amit egyrészt a bizottsági elnökök fognak ismertetni, ezek egybehangzóak legtöbb esetben a bizottsági határozatokkal. Egy konkrét módosító javaslata lenne tekintettel arra, hogy értesültek arról, hogy egy neves sportegyesület, a Haladás Vasutas Sportegyesület, a város egyik legrégebbi sportegyesülete komoly pénzügyi gondokkal küszködik, hiszen nehezen finanszírozható a működésük. Ezért frakciójuknak az a javaslata, hogy a Haladás VSE-t 15 milliós Ft-tal segítsék átbillenni ezen a nehéz pénzügyi helyzeten. Ennek forrásaként pedig az intézményi működési tartalékot jelölné meg. 

Horváth Csaba, a Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság elnöke: A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság megtárgyalta a „Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata 2012. évi költségvetési rendeletének II. számú módosítása” című előterjesztést, és azt a Közgyűlésnek elfogadásra javasolja.
Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: Nehéz helyzetben van a Kulturális és Sport Bizottság, mert egyrészt megértve a szorító helyzetet tudják, hogy szigorú költségvetési politikára van szükség, másfelől mégis azt gondolják, a szektort, az ágazatukat érdemes védeni 1-2 intézkedéssel. Ezért a bizottság több olyan módosító javaslatot megfogalmazott, amelyek részben szövegszerűek, részben pedig számszerűen érinti a rendeletüket. Szeretné ezeket ismertetni: A bizottság azt javasolja, hogy a

1./  a rendelet-tervezet   9.§ b.) pontja kerüljön törlésre,

2./  a rendelet-tervezet 10.§-ának alábbi mondata kerüljön törlésre:

      „Az előzetes engedély-kérelmet legkésőbb a közgyűlés soron következő ülését megelőző 14. napig kell benyújtani a szakmailag illetékes osztály részére.”

3./ Egy konkrét számszaki módosítást javasol a bizottság: a rendelet-tervezet zárolásra javasolt költségvetési előirányzatai közül a Mesebolt Bábszínház 10 millió forint összegű előirányzata kerüljön törlésre, vagyis maradjon meg az eredetileg tervezett előirányzat.

Két technikai jellegű módosításra is javaslatot tesz belső átcsoportosítással:

4./ a rendelet-tervezet 18. sz. mellékletében a „Sportszervezetek támogatása” tételsorról 300.000,- forint kerüljön átcsoportosításra a „Gyermek és ifjúsági sport” tételsorra 

5./ a „Szociális hét” tételsoron szereplő 1,5 millió forint kerüljön átcsoportosításra: 

     - 1 millió forint a 11. sz. melléklet „Könyv és monográfia tételsorra,

     -  500.000,- forint  a 11. sz.  melléklet „Kulturális és Civil Alap” tételsorra.

Nem akar most kitérni arra, hogy ezt miért javasolják. Ha szükséges indokolnja, de kéri a Közgyűlést, hogy támogassa a bizottság javaslatait.

Németh Kálmán városi képviselő: A mostani költségvetési módosítás tulajdonképpen az időközbeni bevételeket emeli be a költségvetésbe, illetve a korábbi Közgyűlésen elhatározottakat rendezi. Amikor a pénzmaradványt tárgyalta a Közgyűlés, akkor került megfogalmazásra Molnár Miklós alpolgármester úr javaslatára, hogy 500 millió Ft összegben kiadási előirányzat kerüljön zárolásra. Egyetért alpolgármester úrral abban, hogy ez tulajdonképpen csak kisebb módosítással teljesült. Ők akkor is azt mondták, hogy ne határozzanak meg összeget, hiszen ez a mostani módosítás, ami a költségvetésben szerepel, ez nem felel meg annak a Közgyűlési határozatnak. Azért nem felel meg, mert ott egyértelműen az került meghatározásra, hogy kiadási előirányzat kerüljön zárolásra. Amivel ezt a 300 milliót alpolgármester úr kiegészítette 500 millióra, az egy nem létező, várható bevétel. Vagy megjön ez a pénz, vagy nem. Éppen ezért konkrét összeget illetően most a 300 millióról beszélhetnek. Nem kíván az egyes tételekkel foglalkozni, hiszen kisebb összegűek ezek, azonban két tételt kiemelne. Egyik a tőketörlesztés, másik a hosszú lejáratú hitel kamata. Ez a kettő együtt 100 millió Ft-ot tesz ki a 300 millió Ft-ban. Ez is egy rettenetesen bizonytalan helyzet. Amikor alpolgármester úrral egyeztettek a Közgyűlést megelőzően, akkor még egy elég kellemes árfolyamon volt a forint. A tegnapi nap folyamán, ma reggel már megint 300 Ft felett van. Ez is egy teljesen bizonytalan helyzet. Mindazonáltal persze elfogadják és tudomásul veszik azt, hogy kiadási korlátozás, kiadási megszorítások nélkül nem igazán lehet kézben tartani a pénzügyi folyamatokat. Kiváltképp amiatt, amit már a két Közgyűlés közti hozzászólalásában is elmondott. Nagyon nehéz helyzetben van a város folyó finanszírozása. Ezek az összegek tulajdonképpen valamelyest előrébb viszik azt az elképzelést, ami elég nehéznek tűnik, hogy a 2 millilárd Ft tőketörlesztést saját forrásból biztosítsa Szombathely Megyei Jogú Város 2012. évben. Ugyanakkor ennek a költségvetés módosításnak a kapcsán is meg kell említeni, hogy egy sor olyan dolog nem szerepel ebben a  módosításban, amit tudnak, hogy ebben az évben meg kell oldani. Szeretne utalni például a cégek 2011. évi mérlegének a tárgyalására, ahol több gazdasági társaságnál feltőkésítést kell végrehajtani, annak érdekében, hogy egyáltalán a működés megfeleljen a Gt. előírásainak. Hiányzik ebből a költségvetésből. Kérdezné, hogy mi lesz ennek a sorsa? Hogyan fogja megoldani ezt az illető gazdasági társaság, mert ha önkormányzati forrást nem kap, akkor képtelenség, a jelenleg rendelkezésre álló forrásaiból ezt nem tudja teljesíteni. Végül utalna arra, hogy igenis időszerű az, hogyan tovább? Időszerű lenne arról beszélni, arról tárgyalni, hogy mit szeretnénk 2013. január 1-től, mert ebben a jelen helyzetben nagyon gyors intézkedésekre van szükség.

Dr. Szakács Dávid a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság elnöke: A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a 2012. évi költségvetési rendelet II. sz. módosítását, és azt az előterjesztésben foglaltak szerint ajánlja a Közgyűlésnek elfogadásra. 

Dr. Prugberger Emil, az Egészségügyi Szakmai Bizottság: Az Egészségügyi Szakmai Bizottság megtárgyalta az előterjesztést, elfogadásra javasolja a Közgyűlésnek. Módosításra azonban szükség van. Ez nem számszaki, hanem egy olyan átcsoportosítási feladat, hogy bizonyos feladatokra, nevezetesen a háziorvosi rendelők karbantartása: 11.770 eFt, az Egészséghét: 1.500 eFt, a Humán Civil Ház: 3.000 eFt és a drogellenes stratégia cselekvési programjára előirányzott 400 eFt-ot az egészségügyi ágazat kiadásaiból az Alapellátó Intézhez csoportosítsa át egy rugalmas és hatékony felhasználás érdekében. 
Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Ez a költségvetésmódosítás egyébként már előrevetíti, hogy mi vár rájuk, ha valamilyen saját stratégiát nem állít Szombathely Megyei Jogú Város képviselőtestülete a hogyan továbbról. Ha hasonló mederben fognak folyni az események, akkor gyakorlatilag tényleg Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése arra degradálódik, hogy a főbb számok elosztását megszavazzák, és gyakorlatilag nulla mozgásterük van. Az, hogy a közgyűlési döntés ellenére például a műfüves és füves pálya fejlesztésre ilyen furcsa mód nem is tesznek javaslatot, és nem is a Közgyűlés tárgyalja meg és dönti el, hanem valószínűleg az előkészítés szakában elhasaltatják az ezzel kapcsolatos pályázatot, is jól mutatja, hogy nyilvánvalóan nincs 30-40 millió Ft-juk ennek az önrészérének a megfinanszírozására. Ha nincs 30-40 millió forintjuk, ne költsenek el nem létező 30-40 millió Ft-ot, ebben egyetért a városvezetéssel. Csakhogy az összes ilyen kvázi nem kötelező feladatnak a finanszírozása lehetetlenné válik nem csak a jövőben, hanem lehetetlenné vált már jelen időben. Amikor arról beszélt, hogy a helyi adó bevételeket kell növelniük, nem adóemelésről beszélt, hanem arról, hogy gondolja át a városi képviselő-testület – nyilvánvalóan a szombatjhelyiekkel való konzultációval együtt -, hogy egyébként a szombathelyiek – és ezt már több képviselő-testületi ülésen elmondták – milyen várost szeretnének. Lehet, hogy a szombathelyiek azt fogják mondani, fizetnek ők elég adót, egyébként köszönik szépen az általános közszolgáltatások nekik elegek, és egyébként semmilyen plusz szolgáltatásra nincs szükségük. Ez egy helyzet, ebben az esetben mindegyiküknek érdemes lesz azon elgondolkodnia, hogy egyébként érdemes-e képviselőnek lenni, érdemes-e részt vennni a város működtetésében, hiszen álláspontja szerint, ha csak a központi költségvetés forrásait osztják el a jogszabályok mentén, ezt pár tisztességes, ügyes hivatalnok is meg tudja tenni, nekik meg ilyen dísszerepünk marad, mint a megyei közgyűlésnek. Az a szomorú jövő vár rájuk, ha nem veszik saját kézbe a saját sorsukat, akkor úgy fognak járni, mint a megyei közgyűlés képviselői, akik gyakorlatilag feladat és minden egyéb nélkül maradtak, gyakorlatilag bérlők a Megyeháza épületében. Mond egy példát, de egyébként ezzel egy módosító javaslatot is tesz. Nem egyeztett Prugberger főorvos úrral, de valószínűleg elnök úr támogatja a javaslatát, kéri, hogy 1,5 millió Ft-ot biztosítsanak az Egészségügyi Bizottság által felosztható keretnek. Nyilvánvaló nem tudja megmondani, ennek mi legyen a forrása, ugyanis olyan híreket kapott, hogy a Markusovszky Kórház különböző szakorvosai, szakápolói tevékenységet végzői nem kapnak forrást arra, hogy az országos továbbképzésre el tudjanak utazni, ahova tavaly 2-4-en elmentek, lehet, hogy senki nem tud elmenni, vagy csak 1 fő. Ha az állam, aki átvette a Markusovszky Kórházat, ehhez a forrásokat nem tudja biztosítani, mivel döntő többségében szombathelyiek kerülnek a Markusovszky Kórházba, úgy gondolja, hogy amennyiben a Markusovszky Kórház különböző osztályairól megkeresés érkezik az Egészségügyi Bizottsághoz, az Egészségügyi Bizottság van abban a helyzetben, hogy el tudja dönteni, hogy ezt ők megtámogassák. Egyszerűen agyrém polgármester úr, hogy nincs forrás már arra sem, hogy orvosok és ápoló személyzet el tudjon menni az adott szakterületnek az adott szakmai továbbképzésére, ami egy évben egy alkalom volt. Ön tudja a legjobban orvosként, hogy az orvostudomány is változik, mindig újabb megoldásokat találnak, és nyilvánvalóan az ehhez a tudáshoz való hozzáférést biztosítani kell. Nagy bajban lesznek, ha 1,5 millió Ft-ot nem találnak erre, mint ahogy ezer olyan területet tudnának felsorolni, amelyről úgy gondolnák egyébként, hogy ahhoz, hogy a város egy élhető város legyen nem csak papíron, mert ugye van olyan város, amelyik rendel magának egy felmérést, majd kihozza magát elsőnek, tehát ő nem ilyen papíron való élhető városra gondol, hanem egy ténylegesen élhető városra. Abban a szerencsés, egyben szerencsétlen helyzetben vannak Szombathelyen, hogy vannak olyan városok, akiktől 300 km-re van Nyugat-Európa, tőlük 20 km-re. Szokta mondani viccesen az Alföldön élő barátainak, hogy Szombathely már Nyugat-Európa. Sajnálja őket, hogy nem élnek Nyugat-Európában, tehát nyilván nekik megvan az összehasonlítási lehetőségük, és látják egyébként, mennyi mindent kellene a minimum feltételekhez biztosítaniuk ahhoz, hogy a tőlük akár 20 km-re lévő Felsőőrnek az alapszínvonalát el tudják érni, pedig ott is ugyan olyan részben magyarok, részben olyan uniós állampolgárok élnek, mint Szombathelyen. Úgy gondolja, hogy a szombathelyiek bevonásával el kellene dönteniük, melyik irányba mennek tovább, hiszen már most nem tudnak fontos célokra finanszírozást biztosítani. Kényszerhelyzetben van a város. Nagyon kéri polgármester urat, hogy a városvezetés fogalmazza meg a javaslatait. Úgy tudja egyébként, hogy a szakmai alpolgármester, tehát az ezen területtel foglalkozó alpolgármester úrnak is megvannak az egyébként szakmailag jó elképzelései. Ha az összes előkészítés ezen a területen megvan, úgy gondolja, hogy akár a hivatal, akár mások csak a gomb megnyomását várják a városvezetéstől, vagy a képviselő-testülettől. Polgármester úr is, jómaga, és mindnyájan egy olyan városban szeretnénk élni, ahol 80ezer ember érzi jól magát, ahol emberek nem gondolkodnak azon, hogy el kell-e költözködniük 20 km-rel odébb. Úgy gondolja, Szombathely az egyik legélhetőbb és legjobb város az országban, csak nagy baj lesz, amikor az alapvető dolgokat sem fognak tudni finanszírozni. Nyilvánvalóan a szombathelyieknek a közreműködése és hozzájárulása kell ahhoz, hogy a város finanszírozható legyen. A központi költségvetésből már most biztos, hogy kevesebb pénzt fog kapni Szombathely 2013-ban, mint amit most kapott 2012-re, ami kevesebb volt, mint a 2011-es, ami kevesebb volt, mint a 2010-es. Tehát nyilvánvalóan látszik a folyamat, ezért kéri ismételten, hogy foglalkozzanak ezzel a júniusi Közgyűlésen. 

Lendvai Ferenc a Városfejlesztési-, Üzemeltetési és Környezetvédelmi Bizottság elnöke: A Városfejlesztési Bizottság is megtárgyalta a 2012. évi költségvetési rendelet II. sz. módosítását. A bizottság elfogadta a költségvetési rendelet módosítását. Egy módosító indítvány lenne, ami viszont technikai jellegű. Felolvassa, hogy pontosan szerepeljen a jegyzőkönyvben is: 

A költségvetési rendelet 12. § (10) bakezdése következő mondattal egészüljön ki: a 26. mellékletben szereplő „Út, járda, kerékpárút, parkoló, közvilágítási építési és felújítási program” és a 27. mellékletben szereplő „Városi intézmény felújítási alap” előirányzatának felhasználásról a Városfejlesztési-, Üzemeltetési és Környezetvédelmi Bizottság dönt. Ez a régebbiekben is így volt, valamilyen oknál fogva véletlenül kikerült a költségvetési rendeletből. Kérné ennek a módosító indítványnak a támogatását a Közgyűléstől.

Rettegi Attila az Oktatási Bizottság elnöke: Az Oktatási Bizottság is megtárgyalta a költségvetés módosítását és elfogadásra javasolja a Közgyűlésnek. Az egyik módosító indítvánnyal kapcsolatban lenne egy felvetése és egy kérdés is talán. Természetesen ő is támogatja a Haladás megsegítését, pénzügyi gondjainak egy gyors megoldását, viszont ma jutott a tudomására, hogy a költség, tehát, hogy az intézmények működőképességének tartaléka, ami forrásként meg van jelölve, az a szeptembertől esedékes iskolai túlórák kifizetése, ami egy kötelező tételre szolgál. Erre kérdezne rá, hogy ez így van-e? Mert, ha így van, akkor egy kicsit úgy érzi, hogy önmagukat csapnák be, ha ez lenne a forrás, hiszen ez olyan tétel, ami kötelező jelleggel kifizetendő. Tehát ebben kérne egy kis tájékoztatást, vagy pedig ha ez így van, és ez a közel 60 millió Ft-os szintig így van, akkor azt kérné, hogy egy másik tartalékalapot jelöljenek meg, mert természetesen tudja támogatni. 

Horváth Zoltán városi képviselő: A kulturális tételekhez szólna hozzá. Ugyan a Kulturális Bizottságnak már van egy javaslata, ami a Mesebolt Bábszínháztól való elvonást visszaállítaná. Ugyanakkor azt el kell mondani, ha mégis elvonásra kerül a pénz azon túl, hogy a Mesebolt Bábszínházat ez nem túl jó helyzetbe hozná, ez a jövő évi állami támogatásra is kihatással van. Ezt azért fontos tudni, amikor a döntést meghozzák. Egyébként örvendetesnek tartja, hogy nem a saját kulturális intézményeiktől vonják el a pénzt, hanem megpróbálják ezeket a tételeket megnézni, amelyek nem önkormányzati intézményeket érintenek, ugyanakkor azt mégis csak látni kell, hogy a Berzsenyi Dániel Megyei Könyvtártól, vagy az Ungaresca Táncegyüttestől, valamint a Smidt Múzeumtól a teljes összegeket vonják el, amiket még év elején megszavaztak nekik. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy ugyan ezek az intézmények még jelenleg nem szombathelyi önkormányzati intézménynek számítanak, ugyanakkor a közgyűjtemények tekintetében ez a könyvtárra és a Smidt Múzeumra is igaz, hamarosan a hírek szerint ezek szombathelyi intézményekké válnak, önkormányzati intézményekké válnak, vagy válhatnak. Tehát itt meg erre kellene szerinte figyelni. Ráadásul nemrég tárgyalták azért ezeket az intézményeket, és ha jól emlékszik, a Berzsenyi Dániel Megyei Könyvtárnál és a Smidt Múzeumnál is azon megállapítás született, hogy ’90-től kezdődően akár a könyvtár könyvállománya, akár a múzeumi állomány, akár az infrakastruktúra, amit azóta beszereztek, fele-fele részben szombathelyi tulajdont is képez. Lehet, hogy azt jelenti ez az elvonás, hogy a könyvállományt nem tudják reparálni, helyreállítani, tehát itt a saját 50%-os résztulajdonukat is nehéz helyzetbe hozhatják. Plusz egy másik érdekesség: gondolja azért, mert feladatellátási megállapodás van a Siker Könyvtárral, ott megmarad a nem túl nagy összeg, az 1 millió Ft-os összeg, aminek örül, de azért mégis csak a nagyobb intézmény a Berzsenyi Dániel Megyei és Városi Könyvtárból pedig teljesen annulálják ezt az összeget, ami eredetileg náluk volt. Egy kérdése is lenne polgármester úr felé, mert itt egy 10 millió Ft-os elvonás szerepel a Savaria Fórum esetében is. Ott egy szerződési kötelezettségükről van szó, és ez ügyben hoztak egy határozatot, hogy a polgármester úr kezdeményezzen tárgyalásokat annak tekintetében, ez az összeg csökkenhet-e. Most csökkenti az összeget. Arra lenne kíváncsi, hogy a polgármester úr sikeres tárgyalásokat folytatott-e? Tehát ezt a 10 millió Ft-ot tudják úgy csökkenteni, hogy ez a jogszabályoknak megfelelő módon teljesüljön? 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A végénél kezdené. Szerinte ez egy körülbelül 1 évvel ezelőtti határozat volt, fél évvel ez előtti határozat, amit a Kulturális Bizottság indított és ő folytatta a tárgyalást, úgy tudja. Pillanatnyilag ennyit tud erről a kérdésről mondani. 

Balassa Péter városi képviselő: Azt gondolja, ha a költségvetést egy mondatba kellene összefoglalni, úgy jellemezné, hogy nem akkor kell spórolni, amikor nincs, hanem amikor van. Korábbi években azt gondolja, Szombathely Megyei Jogú Város ezt elszalasztotta és látják a problémákat. Amióta képviselő lett – megmondja őszintén –, a legpozitívabb benyomást, és a legatraktívabb és legjobb munkát Molnár Miklósnak adná. Mint a Jobbik képviselője ezt őszintén elmondja, mert azt gondolja, hogy egy felelős képviselőt, és egy felelős embert ismert meg benne, aki nagyon odafigyel Szombathely Megyei Jogú Város gazdálkodására, és megmondja őszintén, emiatt nyugodtan alszik a Jobbik Magyarországért Mozgalom Szombathelyi Alapszervezete. Úgyhogy egy dícsérettel szeretné kezdeni.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni szépen.

Balassa Péter városi képviselő: Ami viszont felvet egy morális problémát és - megmondja őszintén polgármester úr – megszakad a szíve, de el kell, hogy modja, az pedig a Haladás támogatása. Őszintén meg kell, hogy mondja, mindaddig nem tudja megszavazni a 15 millió Ft-os támogatást, amíg az az ügyvezető van a Haladás székében, aki elkaszinózza a klubnak a pénzét. Ezt nagyon fáj elmondani, de el kellett mondania. Elég sok szál köti a Haladáshoz, és amikor ez az ügy kirobbant, nem kívánt ezzel foglalkozni, és nem akarta a nyelvét köszörűlni ezen, de azt azért nehéz lesz megmagyarázni Szombathely közvéleményének, hogy úgy akarnak 15 millió Ft-ot odaadni a HVSE-nek, hogy az az ember, aki elkaszinózta a Haladás pénzét, a mai napig ott ül. Igaz, hogy van ellene egy eljárás tudtával, de azt gondolja, hogy ez morális aggodalmakat vet fel. Köszöni szépen. Tényleg fáj, hogy ezt el kellett mondania.

Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: Az, hogy elkaszinózza a pénzét, az egy erős megfogalmazás. Először is nem állja meg a helyét, másodszor nincs itt az érintett személy, aki megvédhetné magát, nem helyes  az állítás. Ha van ilyen véleménye, akkor tessék megtartani ezt magánbeszélgetésekben, szerinte nem ide tartozik egyáltalán. Az eljárás végét meg meg kell várni, azt hiszi, nem ide tartozik. Más tekintetben igaza van egyébként Balassa képviselő úrnak, valóban akkor kellett volna takarékoskodni, amikor több pénzük volt, ebben teljesen igaza van. A pénzügyminisztereket sehol a világon nem szokták szeretni, Molnár Miklósnak ez a dícséret nagyon jól esett nyilván. Valóban állandóan vitatkoznak alpolgármester úrral, hogy engedjen, ő meg más irányból szorít. Ez az ő dolga. Ha őt megdícséri, akkor őket is dícséri, mert együtt szavazzák meg ezeket a rendeleteket. Nagyon nehéz vele olykor egyezkedni, mert ő kemény ember, de hát ez a feladata még egyszer mondja. Sajnos nincs itt most Czeglédy Csaba, akivel vitába szállna több tekintetben is, és a bizottsági ülésen ez már egyszer szóba került, hogy lesz-e mit tárgyalnia az ő bizottságuknak. Akkor is azt válaszolta – még ha jól emlékszik, decemberben, januárban -, hogy inkább sok lesz a munkájuk, ha megkapják ezeket a kulturális intézményeket, közgyűjteményeket, múzeumokat, akkor bizony úgy néz ki, hogy sokkal több lesz a munkájuk, sokkal több lesz az ingatlan vagyonuk is, amivel gazdálkodniuk kell. Attól épennséggel nem fél, hogy a megye sorsára jutnának, hanem attól fél, hogy olyan sok munkájuk lesz, hogy nem győzik azt a munkát ellátni. Éppen ellenkezőleg látja, ahogy ő látja. Abban is vitába szállna Czeglédy Csabával, hogy ő azt mondja, szavazni kell a város irányáról. Erről szavaztak már a választópolgárok egyszer 2010-ben a választások alkalmával. Őket azzal bízták meg, hogy másik irányba vigyék a város teendőit, dolgait. Egyébként pedig nagy gondban lennének, ha most egypáran kellene beszélniük arról, hogy milyen irányban haladjanak. Valószínű, hogy ők ketten sem tudnának egyetérteni minden tekintetben. Válaszolva Horváth Zoltán képviselő úr felvetésére úgy emékszik, hogy a Siker Könyvtárnak a szerződése lejárt februárban, ezt nem tudták meghosszabbítani a spórolás jegyében egyébként, tehát az nem állja meg, amit tetszett mondani.
Dr. Puskás Tivadar polgármester: Annyival szeretné azért még kiegészíteni, illetve pontosítani a helyzetet, hogy hogyan jutott ide a város, meg hogyan nem. Való igaz, akkor kell spórolni és a jövőre gondolni, amikor sok pénzük van, de azért sok pénzük nagyon ritkán van, meg nagyon ritkán volt. Nem is ott gondolja - mondjuk az előző 6 évben -, hogy sok pénzünk volt, hanem akkor is nehéz anyagi körülmények között voltak, csak akkor lehetőség volt hitelre több mindent megtenni. Úgyhogy az, amit mond, abban úgy részben ért egyet, mert sok pénzük nem volt az előző ciklusban sem. Szó sem róla, akkor lehetett olyan hiteleket felvenni, amiket most nyögnek. Szóval ebben egyetértenek. 

Dr. Takátsné Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária tanácsnok, városi képviselő: Egy javaslattal szeretne élni Molnár Miklós alpolgármester úr felé. Alpolgármester úr dolgozza ki azt, hogy mivel tényleg ilyen nehéz helyzetben van a város, hogy az elmúlt időszakban – hogy tisztább képet lássanak – miért fognak áldozatokat meghozni? Mi az, ami a múltból végigkísérve egy hitel formájában megnehezíti a helyzetüket, és bizonyos mértékig szelektálniuk kell és prioritásokat kell keresniük? Dolgozza ki azt, hogy melyek azok a projektek az elmúlt időszakban, amit teljes egészében hitelből volt kénytelen fedezni a város. Azért kellene ezt látniuk, a város lakossága is tisztább képet kapjon arról, hogy az elkövetkezendő időszakban a megszorításokra miért lesz szükség. Miért lesz szükség arra, hogy bizonyos feladatokat bizonyos anyagi megszorításokkal kell majd ellátnia a városnak. Tehát mindenféleképpen ennek a képét látni kellene. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ha jól értette, akkor Molnár Miklós alpolgármester úr jelentős dicséretet kapott itt az előző percekben. Újabb munkára ösztökélték, hogy a múltról egy pontos beszámolót adjon, ha van ennek terápiás értéke, vagy terápiás konzekvenciája, érdemes megtenni. Nyilvánvalóan van. Úgy gondolja, hogy a nehéz helyzethez alakulnak, és nem megszorítanak ma sem. 

Horváth Zoltán városi képviselő: Kicsit sajnálja, hogy nem a Kulturális Bizottsági ülésen ment le ez a könyvtári téma, csak most került szóba igazából. Igazából akkor végképp nem érti, hogyha nincs feladatellátási megállapodás a Siker Könyvtárral – akiket egyébként tisztel, mert alapítványként működtetnek egy könyvtárat -, akkor az hogy lehet, hogy 100%-osan megmarad a náluk lévő összeg? Véleménye szerint, szakmailag, meg nagyságrendileg azért mégis csak többek által használt, többek által látogatott Berzsenyi Dániel Könyvtár 100%-osan megvonásban részesül. Tehát nem nagy összeg az az 1 millió Ft, de ha nincsen szakmai indokoltság a két könyvtár között, azt az 1 millió Ft-ot mégiscsak a Berzsenyi Dániel Könyvtárhoz csoportosítaná. Nagyon sokat nem segít rajtuk, mert akkor nem 30 millióval, hanem 29 millióval lesz kevesebb, de azért azt gondolja, ha van 1 millió Ft-juk, azért a könyvtári rendszer támogatására azt mégis csak a Berzsenyi Dániel Könyvtár kaphassa. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Minden esetre a Berzsenyi Könyvtár nem Szombathely Megyei Jogú Város költségvetésébe tartozik. 

Lazáry Viktor alpolgármester: Horváth Zoltán képviselő úr által felvetettekre a következőt tudja válaszolni. A Megyei Intézményfenntartó Központ alá tartozó intézmények tekintetében önkormányzatuk a költségvetéskor döntött arról, hogy ezeket az intézményeket az idei évben milyen mértékben kívánja, tudja támogatni. Egy előzetes, a kormányhivatallal lefolytatott megállapodás alapján kerültek ezek az összegek kialakításra, és nyilván önkormányzatuk teherbíróképességének megfelelően. Azonban költségvetésről szóló döntésünk óta sem érkezett hivatalos megkeresés önkormányzatukhoz annak kapcsán, hogy ezekkel a szervezetekkel akár feladatellátási, akár támogatási vagy egyéb szerződést kössön önkormányzatuk. Ezért gondoltak arra, hogy amikor zárolásról van szó, és az összegről döntött az elmúlt Közgyűlés, hogy ez mekkora nagyságrendű összeg legyen, akkor azokat az intézményeket, illetve azokat a tételsorokat vették elő, ahol kötelezettsége jelenleg nincs az önkormányzatnak. Azt gondolja, amint ez a jelzés, megkeresés önkormányzatuk felé megérkezik, természetesen majd foglalkozni kell azzal, hogy mit kezdjenek ezekkel a kérésekkel, hovatovább ha olyan parlamenti döntés születik, hogy ezeket az intézményeket valamilyen formában át kell vennie önkormányzatuknak, nyilván ezekkel a kérdésekkel is foglalkozni kell. Egyelőre ennek kapcsán sem kereste meg őket hivatalosan még senki. A Siker Könyvtár esetében az önkormányzatnak jelenleg nincs feladatellátási megállapodása a Siker Könyvtárral, ellenben a téltelsoron ezt az összeget bennhagyták. Itt egy bérleti jogviszonyból fakadó vitája van a Siker Könyvtárnak a vagyonhasznosító céggel, a SZOVA-val, amire várnak, hogy rendeződjön a két fél között. Úgy gondolják, hgoy mind a két fél hibázott ebben az ügyben egyébként, amikor ez a bérleti jogviszonyból fakadó vita rendeződik, úgy a Siker Könyvtárral kapcsolatos döntést – nyilván a Kulturális Bizottság előzetes véleményezése után – meg tudják hozni. De jelenleg ott sincs egyébként kötelezettségünk, tehát ez így helyes. A Mesebolt Bábszínház kapcsán pedig még azt az információt szeretné elmondani a Közgyűlésnek, mert ez nem biztos, hogy mindegyik képviselő számára ismert, hogy a Mesebolt Bábszínház költségvetésének tervezésekor abban állapodtak, meg – ha szabad így fogalmazni - az intézmény vezetőjével, hogy az az összeg, ami az önkormányzati támogatás tételsoron szerepel – és ez a teljes 16 millió Ft-os összeget tartalmazza –, az egy fejlesztési céltartalékba került a Mesebolt Bábszínház költségvetésében. Ez az esetleges Kisfaludy Sándor utcába való átköltözés, vagy az MMIK-ban történő maradás esetén a szükséges fejlesztéseknek az elvégzésére van tartalékolva. Ha nézik ezt a Közgyűlést az önkormányzatnak hitelt folyósító bankok képviselői, megnyugtathatja őket arról, hogy ez az összeg nem kerül egyelőre elköltésre, ez egy fejlesztési céltartalék. Nyilván év végén, vagy év végéhez közeledve látják azt, hogy ez az összeg egyébként szükséges, hogy ottmaradjon a Bábszínháznál, vagy nem, de addig minden esetre nem kerül elköltésre. Ugyanakkor a bizottsági ülésen ő is javasolta ennek az összegnek a visszahelyezését, illetve zárolás alá nem vonását, tekintettel arra egyébként, hogy valóban a következő évi támogatás, állami támogatás összegét befolyásolja az önkormányzati támogatás idei évi összege, illetve arról az állami támogatásról, lehetséges állami támogatásról, amiben reménykednek, még döntés nem született. Azt gondolja, azt a döntést várja meg az önkormányzat, amennyiben ez pozitív irányú és akár nagyságrendileg ennél magasabb összeg is érkezhet a Mesebolt Bábszínházhoz, abban az esetben természetesen ezt a kérdést újra kell tárgyalni.

Kővári Attila városi képviselő: 1998 óta tagja ennek a Közgyűlésnek. Számos olyan kérdésben kifejtette a véleményét, amit úgy gondolja, hogy az idő többségében igazolta. Bizonyos értelemben zavarja az, hogy itt jelentős visszamutogatások vannak az elmúlt időszakra akkor, amikor a döntéseknek szinte a 99%-át konszenzussal hozták, hiszen olyan fejlesztéseket támogattak, amelyek a városnak kifejezetten a javára vált. Mindenki tudta, hogy mivel forrást csak hitelből tudnak biztosítani, ezeket vissza kell fizetni. De úgy gondolja, hogy teljes felelősséggel beletartozik az akkori ellenzék is, hiszen majdhogynem minden döntés (például a Fő tér, vagy egyéb ilyen nagyobb beruházás) konszenzusos döntés alapján születtek meg. Az, hogy egy vagy két ember tartózkodott, vagy ellene szavazott, ez szerinte nem dominál. Jelentős fejlesztések voltak, és hogyha megnézik, a város vagyona ezekkel a felvett pénzekkel milyen mértékben növekedett, akkor senki nem mondhatja, hogy ez olyan felelőtlen hitelfelvétel volt, amely a várost láthatóan akkor veszélyeztette. Sajnos 2008-tól bejött egy gazdasági válság, amely ezt a kialakult helyzetet tovább fokozta. De szeretné emlékeztetni a Közgyűlést, hogy 2008. szeptemberétől, amióta a Közgyűlés szerkezetében beállt változás miatt ebben a városban az történt, amit az akkori Gazdasági Bizottsági elnök, Molnár Miklós és a többség akart. Dehogynem. Ez így van alpolgármester úr. 2008. szeptemberétől, amikor Önök 1 fős többséget szereztek, akkor itt mindennemű gazdasági döntés úgy alakult, ahogy Önök akarták. 2008-ban a város adóssága 7,6 milliárd Ft volt, most 16 milliárd. Nyilván nem az Önök nyakába varrják, mert egy folyamat volt, de úgy gondolja, ezt annak idején fel kellett vállalniuk. Az sajnos valamennyiük hátán csattanik, hogy - a kialakult világgazdasági válság 2008-ban indult és napjaikban is tart – ez nem egy olyan politikai megfontolás tárgyát képezheti, hogy 2008-2009-ben szocialista kormányzat volt. 2010-2012-ig mindenkinek el kell ismerni, hogy ezt a kormányt ugyanúgy súlytják azok a világgazdasági problémák, amelyekkel meg kell küzdeni és nem egy egyszerű dolog. Aki ezzel hadakozik, úgy gondolja annak, ha főleg fejlesztésekben, és a jövőbe látó fejlesztésekben gondolkodik, akkor nem lehet ezt olyan hibaként felróni. Visszatérve egyetlen egy dologra csak: például itt volt a Fő tér fejlesztése. Azért említi, mert alpolgármester úr is megemlítette ezt. Csak azt nem tetszett megemlíteni, hogy ennek a Fő térnek az ilyen szintű kivitelezése, és átépítése ez úgy történt meg, hogy az összes költség 2/3-dát a közműcégek vállalták fel. Ez a városnak semminemű költséget nem jelentett, hanem nekik csak a végleges helyreállítás költsége jelentkezett. Igaz, hogy az is közel 1 milliárd Ft volt, de a közműkiváltások mind a közműveket fenntartó cégek költsége volt, és ha ezt nekik kellett volna megcsinálni, akkor az a Fő tér átalakítás nem 900 millióba került volna, hanem közel 3 milliárdba. Nyilvánvaló, hogy felelőtlen lett volna a városvezetés, ha akkor azt nem vállalja fel. Ezt azért mondta el, mert úgy gondolja, hogy az igazsághoz ez hozzátartozik. Egyetlen egy döntését, amiben igennel szavazott - egyet-kettőt esetleg megbánt, de a többségét azt nem. Most is bármikor, bárkivel szemben fölvállalja. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Annyit hadd mondjon, szerinte még csak visszamutogatás sem történt. Balassa képviselő úrnak igyekezett válaszolni arra, hogy szerinte nem dúskáltak a pénzben, hanem az a helyzet, hogy a fejlődés lehetőségének azt az útját választotta az akkori városvezetés, ami most - ahogy mondotta - nehézséget okoz. Világos, Szombathely attól Szombathely, hogy Fő tere van, attól Szombathely, hogy ISEUM-a van, attól Szombathely, hogy Haladása van, attól Szombathely, hogy vannak különböző termelőüzemei. Ezeknek a termelőüzemeknek bizony most nagyon nagy jelentősége van, mert ezek tudnak gazdasági erőt adni, munkahelyet adni. Képviselő úr, szerinte ugyanarról beszéltek, világos, a fejlődésnek ára van, és a fejlődés árát valamikor meg kell fizetni. Most éppen abban a stádiumban vannak. Ez szerinte még csak nem is a helyzetfelmérés volt, úgyhogy tökéletesen egyetértettek sok mindenben. Az meg, hogy az ember mindig az aktulális helyzetnek megfelelően igyekszik a legjobb tudása szerint véleményt mondani, és hogyha visszanézi és két év múlva azt mondja, hogy erre mást kellett volna szavazni, ez sajnos időnként így van. De ez úgy gondolja, hogy pártállástól függetlenül mindenképpen így van. Ezzel is tökéletesen egyetért. Prugberger képviselő úrnak megadja a szót, és utána lezártja a vitát.

Dr. Prugberger Emil, az Egészségügyi Szakmai Bizottság elnöke: Igen nagy érdeklődéssel figyeli a vitát, különösen a sporttámogatásokat. Nyilván mindenki tudja, hogy évtizedek óta zöld-fehér színben él, és bárhol van az országban, ha meghallja a Haladást, megdobban a szíve. Azt mondja, hogy valóban a Haladást támogatni kell, de a költségvetés is feszített, és azt hiszi, hogy a Haladást csak akkor tudják támogatni, ha mellette a másik csapatot is támogatják, amelynek 40 milliós adóssággal van, ez a FALCO. A FALCO ezüstérmet szerzett, és a játékosok felé kintlévőségek vannak, a játékosok felé támogatni kell. A Haladás támogatását abban az esetben tudja - és kéri polgármester urat, tegye fel szavazásra – megszavazni, ha legalább ugyanilyen összegben a FALCO támogatást kap az előtt, még mielőtt a játékosok szét fognak menni. Ezeket a játékosokat fizetni kell. Nem mindenki Kálmán Laci, aki szombathelyi. Ez a csapat szétmegy. Az ezüstérmes csapat szét fog menni. Valamennyien ott vannak, szurkolnak, tehát a Haladás előtt szíveskedjék feltenni a FALCO támogatását is ugyanilyen összegben, meg fogja szavazni a Haladás támogatását is. 

Lazáry Viktor alpolgármester: Ha jól emléksik, a Haladás Futball Kft-re vonatkozóan nem érkezett javaslat. A HVSE-re érkezett javaslat. A FALCO kapcsán pedig arról szeretné tájékoztatni a Közgyűlést, hogy ügyvezető igazgató úrral abban állapodtak meg, a jövő hét első pár napjánban a felügyelő bizottság elnökével Lendvai Ferenc úrral, illetve Bencze Tamás edzővel leülnek közösen és áteszéljük azt, hogy egyrészt nyilván ügyvezető úr ad nekik egy pénzügyi elszámolást a szezonról az év végéig vonatkozóan, illetve a jövő héten kerül sor a hét elején arra, hogy átbeszéljék, hogy a csapat hogyan épüljön fel. Egyébknét közös tervünk az, és ebben talán minden szurkoló és szombathelyi egyetért, hogy ezt a csapatot, aki a várakozásainkon felül ilyen eredményt ért el, megpróbálják egybentartani. Azt gondolja, hogy ez a magyar mag tekintetében talán nem is lesz nehéz, a légiósok tekintetében ez mindig érdekes kérdés, mert ha jól szerepel egy légiós, ahogy ez most történt, mindig felmegy az ára. Valamilyen szempontból saját magával szúr ki az a csapat, amelyik ilyen szempontból jól szerepel, de ezt nyilván viccből mondja, bár tény egyébként, hogy ezeknek az idegenlégiósoknak az ára felmegy. Hozzáteszi, személy szerint egyébként mind a két légióssal maximális mértékben elégedett. Örülne neki, ha itt tudnának maradni Szombathelyen. De ebben a kérdésben egyébként nem nekik kell dönteni. Azt gondolja, hogy ezt az edző döntse el, az ő feladata, hogy ezt eldöntse. Nyilván nekik a pénzügyi kereteket kell meghatározni. Ez jövő hét elején meg fog történni. Közös megállapodásunk alapján a júniusi Közgyűlésre érkezne a FALCO-val kapcsolatos költségvetési módosítás, mely hozzáteszi, túl nagy meglepetést a Közgyűlés tagjainak nem okozhat, hiszen az üzleti tervnél teljesen korrekt módon mind ügyvezető igazgató úr, mind személy szerint ő is jelezte a Gazdasági Bizottság ülésén is, a Közgyűlésen is, hogy amennyiben a csapat ilyen eredményesen szerepel, úgy nyilván ez többletköltségekkel jár. Azt gondolja, hogy ez, amíg sportegyesületet az önkormányzat fönntart, támogat, így lesz, hiszen a szerződések olyanok, hogy nyilván a jobb eredményért prémiumfizetés, egyéb jár. A csapat tagjai felé ilyen módon elmaradása nincs egyébként az egyesületnek. Egy közös megállapodás született még hónapokkal ezelőtt, amit mind a két fél betartott, és amiben abban állapodtak meg, hogy a tavalyi tartozásokat rendezte a klub a csapat tagjai fele, az idei évre vonatkozóan pedig abban állapodtak meg, hogy a szezon végével, a szezon lezárultával fogják ezeket a pénzügyi elszámolásokat megejteni. Tehát azt gondolja, és az elmúlt 1 évben, fél évben nem is hallott hála Istennek ilyen híreket, visszajelzéseket, hogy ezt megnyugtató módon rendezni tudták, és nyilván a Közgyűlésnek még a júniusi ülésen rendeznie kell. 

Horváth Zoltán városi képviselő: Azért kért szót még utoljára, mert szerinte volt egy kérdés, amire nem tetszett polgármester úr jól emlékezni. Gyorsan fellapozta a jegyzőkönyvét, amikor szó volt a Savaria Fórumról, egyébként a költségvetés elfogadása volt. A Kulturális Bizottság tett egy módosító javaslatot, amit aztán a Közgyűlés elfogadott. Ez pedig úgy szól, hogy a Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, kezdeményezzen támogatást a Savaria Fórumot kiadó Promed Média Kft-vel szerződés módosítására, és ezzel az önkormányzat a támogatás minimum 10 millió Ft-os csökkentése érdekében. Az az egyik kérdése, hogy akkor polgármester úr a 10 millió Ft-os csökkentés érdekében a megfelelő lépéseket megtette-e? De folytatná a jegyzőkönyvet, mert fontos még ez ügyben, hogy a Közgyűlés kötelezettséget vállal arra, hogy a Savaria Fórum megjelenésére nyújtott támogatásból felszabaduló összeget a Kulturális és Civil Alap megnövelésére fordítja. Az lenne a javaslata, ha már a Közgyűlés kötelezettséget vállalt arra, hogy 10 millió Ft elvonás után a Kulturális és Civil alapot növeljék meg, ez egy kötelezettség vállalás. Ha most elvonják a 10 millió Ft-ot ez jelenjen meg a Kulturális és Civil Alap során. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Az, hogy mikor volt ez pontosan azt nem tudja. Megkezdődtek a tárgyalások, illetve levélváltás történt az ügyben. Még egyelőre nincsenek a végén. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Lehet, hogy ő értette félre Balassa képviselőtársát, de az elkaszinózás szót, minthogyha a HVSE elnökével kapcsolatban ha…

mikrofon nélkül Balassa Péter városi képviselő: Ügyvezetőjével kapcsolatban. Ügyvezetőt mondott. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Jó. Akkor ő értette félre, mert az elnök nem kaszinózott el semmit. Köszöni. Akkor tisztázódott.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkezőt nem lát, a vitát lezárja. Nem hallotta ezt pontosan, de majd megnézi a jegyzőkönyvben. Molnár Miklós alpolgármester úrnak adja meg a szót. Megdicsérgették, úgyhogy egyértelműen most a válaszadás is nyilván jókedvű lesz.

Molnár Miklós alpolgármester: Ettől egyébként a pénzügyi helyzet nem lesz jobb. Meg nem biztos, hogy jó, ha pénzügyekért felelőst dicsérnek. Önmagában ez nem jelent jót. Kővári Attila megjegyzésével kapcsolatban: valószínűleg félreértette képviselőtársa, és ha végig gondolja az elmúlt két évet, ő alapvetően kerülte a visszamutogatást, és mindig próbált általában tényekről beszélni. A Fő teret pont azért említette példának, mert egy jó példa, ami a városban az egyik legjobban sikerült beruházás, ahogy van, kivéve a kérékpár átvezető utas történet. De nyilván ez egy kis része a dolognak. Az egy más kérdés, hogy teljes egészében hitelből valósult meg. Nyilván a közműcégek közreműködtek benne, de azok azt a beruházást végezték el, amit egyébként is el kellett volna végezni nekik majd, csak előbbre hozták, tehát a közműcseréket, amelyeket ütemesen végeznek. A Fő tér esetében meg lett beszélve velük, hogy hozzák előre és végezzék el egyszerre. Magyarul nem helyettük fizették ki, hanem kifizették saját maguk előre azt, amit majd később meg kell csinálni, egyébként elöregedett vezetékek voltak, tehát aktuális volt a cseréje, akár ütemezés során is sor kerülhetett volna rá. Persze, ha ezt a város végzi el, ez többe került volna, de neki soha nem kellett volna elvégezni. Valóban 1 milliárdba került. Nyilván ez teljes egészében, és a valósághoz hozzátartozik, hogy részben hitelből, mert 300 millió Ft parkolásgazdálkodási bevétel a SZOVA-tól lett elvonva 3 évre előre. Tehát tulajdonképpen az is egy jövőbeni bevétel elvonása, tehát kvázi azt nem kapta meg a következő évben az önkormányzat, úgyhogy nem számolhatott a kiadások során. Pont azért mondja el mindig. Nem arról beszélt, hogy rossz a beruházás, és Tenki Mária képviselőtársának is a válasz, ha visszaemlékszik rá, 2010. novemberében pont ezzel kezdték, hogy bemutatták, a pénz mire ment el. Még egyszer szívesen ugyanazt elmondja, meg ki is egészíti, de rendelkezésre áll a közgyűlési előterjesztésben elég részletesen. Ott is azt mondták el, hogy nem rossz célokra lett elköltve, hanem el lett költve, hitelből, és a hitelt törleszteni kell, a kamatokat meg fizetni kell. Tehát a múltbeli döntések miatt – most nem arról beszél, hogy negatív, vagy pozitív, miért volt, miért nem volt – idén 2 milliárd tőketörlesztés van és 1,2 milliárd kamat. Ha nem lenne hitelük, akkor nem lenne 1,2 milliárd kamat, igaz, hogy egy csomó beruházás sem valósult volna meg, meg egy csomó működési kiadás, ami volt, szintén nem valósult volna meg. Egy tény, hogy 2010. végéig a város minden tőketörlesztést, minden kamatot, minden működési hiányt, és minden fejlesztési hiányt hitelből finanszírozott. Ez a folyamat 2011-ben megállt. Erről beszélt. Persze lehet mondani, hogy 2007-ben, vagy 2008-ban mennyi volt az adósságállomány, de akkor hozzá kellene tenni, hogy hány milliárdos kötelezettségvállalása volt annak a városvezetésnek. Beadott pályázatok vannak, csak egyet említene, és nem akarja sorolni. Az Iseum esetében, ha jól emélkszik már 2007-ben lett beadva a pályázat, vagy talán 2008. elején. A megvalósítás: emlékeznek rá, még most is van, ami nem valósult meg, folyamatban volt, és csak az eredetileg tervezett önrész 250 milliója nagyjából 600 millióra emelkedett, vagy 700 millióra. Ez mind hitelből volt. Később vette fel a hitelt az önkormányzat, de maga a döntés, a kötelezettségvállalás megvolt már korábban. Akkor korrekt ez a kimutatás, ha ezeket mind hozzáteszik, meg azt is hozzáteszik, hogy a kamatokat milyen mértékben tőkésítették, és akkor lehetne kimutatni, hogy ki mennyi hitelt vett fel. Nincs értelme. Ezért nem tette ezt, mert számmisztikákat játszanak. Az emberek nem fogják érteni. De még egyszer ez tény, ezt hangsúlyozza, a város hitelből működött, hitelből fizetett kamatokat és hitelből végzett beruházásokat. Ez a folyamat leállt és innentől kezdve előrehozták a jövőbeni fejlesztéseket, így is mondhatnák, mint ahogy a vízközmű társaság előrehozta a jövőbeni rekonstrukciót a Fő téren. Egyetért azzal abszolút módon, és nyilvánvalóan szerinte nincs, aki vitatkozna azzal, hogy a gazdaságfejlesztésből származó többletbevételek az egyetlen kivezető út, mert önmagában csak a pénzszűkítéssel nem lehet megoldani ezt, és 2010. novembere óta elmondják. Egy konkrét példát szeretne mondani, hogy ennek mekkora nagy jelentősége van és mekkora lehetősége van adott esetben a városban, és ha igénylik képviselőtársai, akkor ezeket a kimutatásokat mindenkinek megküldi. A Megyei Jogú Városok Szövetsége rendelkezésre bocsátotta teljeskörűen a 2012-re érvényes összehasonlító megyei jogú városi adóztatási rendszereket, hogy hol, mi működik, hogyan változtak az elmúlt években. Nagyon érdekes dolgok vannak benne. Egy konkrét példát szeretne: egyébként nem állnak a topon sehol – hozzáteszi -, tehát abszolút nem rossz a helyzet ilyen szempontból, viszont egyben nagyon elől vannak. 2009-hez képest 2011-ben az iparűzési adó változása, hogy mennyivel nőtt a város adóbevétele az iparűzési adóból 2009. és 2011. vonatkozásában. A legnagyobb mértékben a megyei jogú városok közül Győrben nőtt – nyilván az Audival függ össze - 2,6 milliárddal több adóbevétele volt 2011-ben, mint 2009-ben. A második helyezett - meg fognak lepődni képviselőtársai – Szombathely, közel 900 millió Ft-tal nőtt az iparűzési adója a 2009-es évhez képeset. Nyilván azt jelenti, hogy a válság előtti állapotot részben elérték a nagycégek, valamint fejlesztések is voltak. Ha nem lett volna ez a növekmény, akkor a 2011. évet nem tudták volna abszolválni. Most nem arról beszélnének, hogy mit csinálnak az 500 millióval, hanem egész más problémáik lennének. Ez olyan, mintha kaptak volna 900 millió Ft-ot kvázi nem ajándékként, hanem a gazdaságteljesítő képességért. A harmadik helyezett holtversenyben Székesfehérvár és a 4. helyezett növekménye 240 millió, a többiek messze, még néhány van pozitívban, és a megyei jogú városok nagyrésze negatív. Amikor arról beszélnek, hogy gazdaságfejlesztési lehetőség potenciál, egy biztos, Szombathelyben van lehetőség. Nyilván szakemberek, egyebek ismerik a történetet, nem ragozza, ezzel vagy tudnak élni, ez lehet az egyetlen menekülő útvonaluk, egyébként rákényszerülnek arra, hogy mindenhonnan pénz el, pénz el, ebből van egyedül többletbevétel lehetőség. Nyilván erről még sokat fognak beszélni a III. Járműipari Centrum kapcsán is. Németh Kálmán képviselőtársának mondja, a 300 millió Ft-ról döntenek, 200 millió Ft bizonytalan az 500 millióból. Azért nem bizonytalan a 200 millió Ft, mert ez a vagyongazdálkodási bevétel befolyása valóban nem tényszerű, tehát bizonytalan ilyen értelemben, viszont arra kötelezettséget vállalnak, hogy nem költik más célra, és addig nem költenek 200 milliót más célra, amíg be nem folyik. És ha jövő februárban folyik be, akkor jövő februárban lesz visszapótolva ez a 200 millió Ft, és ezáltal megvalósul a pénzügyi egyensúly. Ugyanaz történik egyébként, mint a 2010-es 1,7 milliárdos működési hiánnyal, amelyre csak 600 millió hitelt kaptak és ledolgozták tavaly többek között ebből az iparűzési adóbevételtöbbletből. Azért mondta, hogy bizonyos értelemben korrigálva, de az eredeti elhatározást pénzügyi értelemben mindenképpen teljesítik két részre bontva. Nem teljesen az eredeti elhatározásnak megfelelően, értelmezés kérdése. Azt gondolja, az előbb-utóbb meg fog valósulni, ezért is forszírozza, hogy vagyonértékesítés történjen a városban, hiszen jelenleg nincs. A gazdaságfejlesztés mindig rövidtáv-középtáv, meglátják, hogy mi van, a vagyongazdálkodási bevétel van rövidtávon, abból tudnak egy kicsit javítani a helyzetükön. Az Oktatási Bizottság elnöke által említett teljesen igaz, véleménye szerint sem tudják az intézményi működőképességi tartalékból átcsoportosítani, ugyanis az nem szabad forrás, az onnan biztosítandó 15 millió Ft-os összeg a pedagógusok túlórapótléka, ami a szeptemberi tantárgyfelosztása után válik esedékessé. Nyilvánvalóan lehet, hogy ebben lesz megtakarítás, csak 55, vagy 45, vagy 40, de ezt szeptemberben tudják megmondani. Ha előre elveszik innen a pénzt, akkor az problémát okozhat, mert a későbbiekben esetleg nem tudják a pedagógus túlórapénzeket kifizetni, ami kötelező feladat, úgyhogy valahonnan máshonnan kell elvenni. Az lenne a kérése, hogy onnan vegyék el pénzt, ahol van lehetőség. És két módosító javaslatnál már pedig ugyanúgy nem érkezett forrás, itt sincs forrásmegjelölés igaziból, és sincs forrásmegjelölés a FALCO, meg a Bábszínház esetében sem. Tehát ott is kérné, hogy legyen forrásmegjelölés, hiszen egyébként módosítják az 500 milliót. Ez a 3 tétel együttesen 45 millió, tehát 455 millióra, és nem tudják teljesíteni. Egyébként meg általában az lenne a javaslata, akkor ne kiemelten itt foglalkozzanak egy-egy üggyel, hanem a júniusi Közgyűlésen az összes ilyen jellegű ügyet együttesen rendezzék. Balassa képviselőtársának elmondta, most olvasta el a nyugaton megjelent információt. Szó szerint idéz, ez áll benne : „A küldöttektől érkezett kérdések kapcsán felmerült, hogy az egyesület működését Molnár Miklós alpolgármester nehezíti.” Nem is ismeri az egyesület működését, de nagyon szívesen mond véleményt az egyesület műköséséről, ha teljeskörűen behoznak egy beszámolót, hogy működnek, mit csinálnak, mennyiből élnek, milyen szakosztályok működnek. Hogy tudna ő bármilyen véleményt mondani a működésükről? Azzal találkozik folyamatosan, hogy pénzügyi igényekkel jelenik meg egy egyesület a városvezetés irányában, amit nyilvánvalóan az ottani tevékenység miatt mindenki támogat. Egyszer már hozzanak egy komplex elszámolást, ugyanúgy, mint a Haladás Futball Kft., ugyanúgy, mint a FALCO Kft., hiszen nagyságrendileg azonos támogatásokat kap ez az egyesület, vagy többet. Az meg már tényleg felháborító, mikor azt írják egy internetes portálon, hogy „volt olyan HVSE rendezvény” - akkor nevezzék meg, hogy melyik -, „amelyen az alpolgármester kijelentette, hogy a Haladás VSE-re lakatot kell tenni”. Ő senkire nem tenne lakatot. Lehet, hogy tudna mondani olyasmit is, hogy mire, kire, hogyan kellene, az egy másik kérdés, de ilyen kijelentést HVSE rendezvényen, ha tett, akkor legyen szives valaki indokolni, alátenni, hangfelvétellel bizonyítani, különben kénytelen eljárásokat indítani ezekben a kérdésekben. Ha pedig az a cél, hogy lejárató kampány induljon ellene, akkor azt nyugodtan lehet megtenni, ahhoz nem kell portálok mögé fordulni. Szívesen elmegy a HVSE küldöttgyűlésre, és elmondja a véleményét is. Köszöni. Még nem hívtak meg. 
Dr. Puskás Tivadar polgármester: A vitát lezárta frakcióvezető úr. Véletlenül nyomta be.

mikrofon nélkül dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Nem, nem véletlenül nyomta be. Alpolgármester társa mondta, hogy jelöljék meg a forrást. Ő megjelölné az indítvány…

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tessék.

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: A 1,5 milliós javaslatát 1 millió Ft-ra módosítaná, és mivel nincsen együttműködési szerződésük a Siker Könyvtárral, akkor az lehetne ennek az egészségügyi célú támogatási keretnek a forrása, és az Egészségügyi Bizottság rendelkezne felette. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jó. Köszöni szépen. A vitát lezárta és most a módosító indítványok, és utána pedig az egész napirendi pont, illetve rendeletnek a szavazása következik. 7 db módosító – jól számol – javaslat; 8 módosító javaslat. Akkor rosszul számolt. Akkor kezdjék a módosító javaslatokat. Szavazás következik a módosító javaslatokról.

Az első módosító javaslat Lendvai Ferenc képviselő úr módosító javaslata volt. Kéri, most szavazni szíveskedjenek.

20 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül fogadta el Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése.

A 7, vagy 8 módosítóról kiderült és tisztelettel kérdezi Prugberger képviselő urat. Nem vette módosító javaslatnak, hiszen alpolgármester úr szerint a forrás lehetőséget megjelölve megoldotta a kérdést. Jól gondolta? Tehát?

Dr. Prugberger Emil, az Egészségügyi Szakmai Bizottság elnöke: Polgármester úr, az volt a kérése, hogy most, az átigazolás előtt ugyanannyit kapjon a Falco, mint amennyit a Haladás. Ez volt a javalsata. Erről kellene szavazniuk. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Az a baja, bánata ezzel, hogy ez így megfogalmazható és feltehető módosító javaslat? 

Dr. Gaál Róbert jegyző: Azt gondolja, hogy minden módosító javaslat megtehető, itt viszont figyelni kell arra, hogy a forrás oldala biztosított-e a módosításnak. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni szépen.

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Azt gondolja ezzel kapcsolatban, hogy amit az előbb a jegyző úr említett, amit az előbb a jegyző úr elmondott, tisztelettel kérne egy jogszabályi hivatkozást, mert az megint más kérdés, hogy az alpolgármester úr által igényelt, ami arról szól, hogy nevezzék meg a forrást, az egy logikai folyamat. Azt elfogadja, de hogy ezt jogszabályilag mi írja elő, ezt szeretné tudni. Melyik törvény? Melyik SZMSZ? 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni szépen. Úgy gondolja, hogy jogász emberek egymás között ezt meg tudják beszélni, sőt mi több, van is ilyen megfelelő paragrafus a költségvetési egyensúlyt illetően az államháztartási törvényben. Szerinte ezzel most ne foglalkozzanak. Köszöni szépen. 

Tehát a következő a helyzet. Prugberger elnök úr föltett egy módosító javaslatot. Kéri, erről most szavazni szíveskedjenek.

14 igen szavazattal és 6 tartózkodás mellett elfogadta Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következő Czeglédy Csaba módosító javaslata. Most szavazni szíveskedjenek.

mikrofon nélkül Marton Zsolt alpolgármester: Mit? Az egészségügyit?

mikrofon nélkül Dr. Puskás Tivadar polgármester: Igen.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

9 igen szavazattal és 10 tartózkodás mellett elutasította a Közgyűlés. 

Következő: Prugberger Emil Egészségügyi Bizottsági javaslata. Most szavazni szíveskedjenek.

19 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül fogadta el a Közgyűlés.

Következő Sági képviselő úr, elnök úr javaslata. Most szavazni szíveskedjenek. 

többen mikrofon nélkül: Melyik?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Bocsánat. A bizottsági. 

mikrofon nélkül Dr. Horváth Attila városi képviselő: Akkor nekik nem működött a gépük. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Sági képviselő úr 5 pontjáról volt szó, ami a Kulturális Bizottság javaslata volt. Sági képviselő úr által előterjesztett kulturális módosító. Bocsánatot kért a pontatlan és pongyola megfogalmazásért. Való igaz, hogy 5 pontból áll a módosító javalat.

12 igen szavattal, nem és tartózkodás nélkül Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése elfogadja.

mikrofon nélkül Dr. Horváth Attila városi képviselő: Tisztelettel jelezné, hogy akkor a gépük nem működött. Igennel nyomtak volna mindannyian. Bocsánat.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszönik szépen. Tessék eldönteni, hogy ki a frakcióvezető és utána természetesen respektálni fognak rá. Saját nevében kéri szépen a jegyzőkönyvet, a saját nevében Horváth képviselő úr azt mondta, hogy nem működött a gépe, bár többesszámot használt. Feltételezi, hogy a többieknek sem működött.

mikrofon nélkül Dr. Horváth Attila városi képviselő: Pongyolán fogalmazott.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Pongyolán fogalmazott, bár ez jogász emberre nem jellemző. Szakály Gábor frakcióvezető úrnak kettő db javaslata volt. Az egyik a frakció javaslat.

mikrofon nélkül Marton Zsolt alpolgármester: HVSE.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

16 igen szavazattal és 2 tartózkodással fogadta el a Közgyűlés.

Következő Szakály Gábornak a Szociális Bizottság módosító javaslata. ….

18 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül fogadta el a Közgyűlés a módosító javaslatot.

Poór András Közbeszerzési Bíráló Bizottság elnökének módosító javaslata van soron. Kéri, most szavazni szíveskedjenek. Molnár Miklós alpolgármester úr? 

Leállításra került a gépi szavazás közben.
Molnár Miklós alpolgármester: Itt sem volt megjelölt forrás. Hogy segítsen a megoldáson, az általános tartalékot jelöljék meg, és akkor pont 5 millió Ft összeg. Ez a város teljes általános tartaléka ezzel elfogyott, csak jelzi, de a szerződés megköthető, hogy ne veszélyeztessék a közbeszerzést. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni szépen. Az előbb elindított egy szavazást, de úgy veszi észre, hogy meg nem állította, de helyette elvégezte az apparátus, úgyhogy köszöni szépen. Akkor most ismételt szavazást rendel el. Úgy gondolja, hogy nem alpolgármester úr, hanem ő vezeti az ülést, tehát amikor elrendeli a szavazást, akkor azt szeretné, hogyha a végéig jutna. Utána meghallgatják természetesen alpolgármester urat. Mindenkit meghallgatnak. Szeretné, ha úgy lenne a Közgyűlés rendje, ahogy meghatározzák. Köszöni szépen. Most szavazni szíveskedjenek. 

18 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül fogadta el Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése.

mikrofon nélkül Dr. Gaál Róbert jegyző: Az egészről kell még szavazni.

Horváth Zoltán városi képviselő: Két módosítója volt. Nem szavaztak még róla. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Elnézést kér érte. 

Horváth Zoltán városi képviselő: Ha megkérdezi polgármester úr, akkor mondja.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Segítsen, mert…

 Horváth Zoltán városi képviselő: Két módosító indítványa volt, az első arra vonatkozott, hogy a Siker Könyvtárnak a soron szereplő 1 millió Ft-ját inkább a Berzsenyi Dániel Könyvtárhoz kellene átcsoportosítani. Ez volt az egyik. A másik meg tulajdonképpen nem is kellett volna, hogy módosító legyen, hiszen a Közgyűlés kötelezettséget vállalt arra, ha a Savaria Fórumtól 10 millió Ft-ot elvonnak, akkor az a Kulturális és Civil Alaphoz menjen át. Van egy kötelezettségük. Ez nem jelenik meg a rendeletükben, a táblázatban, úgyhogy ezért kellett módosítania, de akkor ezt módosítóként kéri kezelni.

Dr. Puskás Tivadar polgármester:  Akkor az egyik: a Siker Könyvtár pénze kerüljön át a Berzsenyi Dániel Könyvtárhoz. Hangsúlyozza, a Berzsenyi Dániel könyvtár pillanatnyilag nem a város intézménye.

mikrofon nélkül Horváth Zoltán városi képviselő: A Siker Könyvtár. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

5 igen szavazattal és 11 tartózkodás mellett elutasította a Közgyűlés a módosító javaslatot.

Még egy módosító javaslata volt Horváth Zoltán képviselő úrnak, most szíveskedjenek szavazni. 

5 igen szavazattal és 12 tartózkodás mellett elutasított a Közgyűlés.


Minden módosítóról szavaztak? Jó. Akkor összességében kéri a rendelet módo…

Molnár Miklós alpolgármester: Jegyző urat kérdezi, hogy mi a teendő, hiszen hiányt növeltek a közgyűlési döntésekkel, mert forrásmegjelölés nélkül fogadtak el kiadási oldalt. Kérdezi jegyző urat, hogy mi a teendő a végszavazás előtt?

Dr. Gaál Róbert jegyző: Ahogy az imént elmondta, a módosítók mellé forrást kell megjelölni mindenképpen, így csak forrással biztosítottan fogadható el a módosítás véglegesen.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Kéri osztályvezető urat, hogy az itt háttérben általa hallott diskurzus eredménye az volt, hogy a források megvannak? Jól hallotta-e? Hogy a források megvannak?

mikrofon nélkül Marton Zsolt alpolgármester: Ha nincs, meg kell növelni a bevételeket annyival. Szakmailag teljesen megalapozott. Határozzanak erről. 

Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője: A HVSE 15 millió Ft-jával kapcsolatban valójában elhangzott az intézmények működőképességére félrerakott tartalék, a Falconál viszont nem. Ott az volt meghatározva, hogy ugyanannyit kapjon. Most itt is meg kellene határozni a forrást. Azonban felhívja a figyelmet arra, hogy ez a tartalék, ami a HVSE-nek a kiadásaira szolgálna, az tényleg hiányos lesz, tehát szeptemberben valószínűleg erősen ki kell pótolni. Hogy honnét, azt nem tudja. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Értette. Köszöni.

Horváth Zoltán városi képviselő: Jegyző úrhoz lenne kérdése. Az, hogyha a Közgyűlés már kötelezettséget vállalt korábban valamire, az mit jelent? Az nem kötelező érvényű akkor a későbbiekben?

Dr. Gaál Róbert jegyző: A Közgyűlésnek különböző időbeli hatályú döntései vannak, és egyenként kell őket vizsgálni, hogy ezek milyen ideig vannak hatályban. 

mikrofon nélkül Horváth Zoltán városi képviselő: De lejárt? 

Németh Kálmán városi képviselő: Most azért egy elég érdekes helyzet alakult ki, mert szerinte olyan költségvetést szavazott meg a Közgyűlés, aminek a bevételi és a kiadási oldala nem egyező jelen pillanatban, mert legalább 15 millió Ft az, ami hiányzik. Amit pedig jegyző úr modott, az egy elég érdekes dolog, hogy csak olyan módosító indítványt lehet tenni, amely megjelöli a forrást is. Ilyen jogszabály nincs. De ha Szombathely Megyei Jogú Város vezetése ezt szeretné, akkor ezt be kellett volna építeni a költségvetés eredeti példányában, hogy a költségvetés jövőbeni módosítása kizárólag csak úgy lehetséges, ha egyébként megjelöli a forrást rá. Ilyen jogszabály nincsen. Ne hivatkozzanak olyan jogszabályra, ami nem létezik.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Két dolgot szeretne mondani. Az egyik dolog az, hogy pillanatnyilag még nem szavazták meg a módosítást, illetve nem szavazták meg a költségvetési rendelet módosítását. Bocsánat a költségvetési rendelet módosítását még nem szavazták meg. Egyszer. A rendeletmódosítást módosítóit megszavazták, de a módosító javaslatot, a rendeletet nem szavazták még meg. Ez előtt vannak. Nyilvánvalóan az ő egyszerű eszével ez úgy működik, hogy kölségvetési hiányt nem generálhatnak, tehát akkor, ha a kiadási oldalon 5 millióval – nem tudja, mennyivel – úgy néz ki, több elment, akkor a bevételt meg kell növelni. Ez így működik. Úgy gondolja. De nem szavaztak még meg. Előtte vannak még.

Molnár Miklós alpolgármester: Az való igaz, hogy a forrás megjelölés így, ilyen értelemben nem kötelező. De egyébként ha nem jelölnek meg, akkor hitelfelvételre tesznek kvázi javaslatot, ami nem szerepel a költségvetésben és mindannyian tudjuk, hogy nincs is esély hitelt felvenni, főleg nem működési hiányra, hiszen tőketörlesztésre nem kapunk hitelt, beruházásra sem. Tehát igaziból ezért szerepel az a megfogalmazás, hogy forrásmegjelölés, mert egyébként egy olyan döntést hoz a Közgyűlés, hogy hiányt, működési hiányt generál, amire viszont eleve tudja, hogy nem tud hitelt felvenni. Tehát való igaz, hogy értelmezési szempontból igaz, amit képviselőtársa mond, de azért használják ezt a fogalmat, mert egyébként megvalósíthatatlan az, ami bekövetkezne különben. 

Marton Zsolt alpolgármester: Nyilván úgy lehet áthidalni a kérdést, hogy a Közgyűlés a rendelet végszavazásával egyiejűleg arról dönt, amit módosító indíványként terjeszt elő, hogy a fedezet, megjelölés nélkül elfogadott módosító indítványok nagyságrendjében a reális bevételnövekedést állítson szembe a költségvetésnél a Közgyűlés. Tehát pontosan ezt kéri, hogy szavazzák meg.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Érti. Köszöni. Tehát ez azt jelenti, hogy van még egy módosító indítvány. Ugye? A módosító indítvány most elhangzott, arról szólt, hogy a bevételi oldalt reális elképzelésekkel emeljék meg. Most szavazni szíveskedjenek. Elindult a szavazás, utána. 

13 igen szavazattal, nem és tartózkodás nélkül fogadta el ezt a Közgyűlés. Parancsoljon Czeglédy frakcióvezető úr.

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Azt kérdezte volna még a szavazás előtt, hogy melyik adónemet, vagy összeset, vagy melyik adónemet, vagy melyik saját bevétel tételsort növeljék meg? Mert a költségvetésük sorokból áll, tehát általánosságban nem lehet. Akkor mondják azt, hogy az iparűzési adóbevételt, vagy gépjárműadót bevételt. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Amit tetszett mondani.

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Úgy általánosságban nem lehet. Ezért akarta megkérdezni, ezt be kell írni az Excell táblázatba valahova.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Értette. Úgy gondolja, hogy akkor ez kijavítandó. A módosító javaslatokat megszavazták. 

Összességében most a rendeletmódosításról szavazni szíveskedjenek.

13 igen szavazattal, 2 nem, 4 tartózkodás mellett fogadta el Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a javaslatot, és az alábbi rendeletet alkotta:

Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének

23/2012. (VI.6.) önkormányzati rendelete 

az önkormányzat 2012. évi költségvetéséről szóló 5/2012. (II.28.)  rendelet módosításáról

(A rendelet hiteles szövege a jegyzőkönyv mellékletét képezi)

 b./  
A könyvvizsgáló véleménye Szombathely Megyei Jogú Város   Önkormányzata 2012. évi költségvetési rendeletének II. számú  módosításáról  


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Molnár Miklós alpolgármester







Dr. Gaál Róbert jegyző 





Gáspárné Farkas Ágota könyvvizsgáló

  

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Mivel időbeli korlátaik vannak és nem akarta szétfeszíteni az előző napirendi pontot, hogy polgármester úrra reagáljon a költségvetéssel kapcsolatban, azt mindenképpen meg kívánja jegyezni, és nyilvánvalóan ezzel polgármester úr is tisztában van, hogy természetesen a választópolgárok bizonyos szándékkal és indokkal 2010-ben leadták a szavazataikat. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Csend! Bocsánatot kér. Csendre intem itt a háttérben lévőket. 
Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Teljesen nyilvánvaló, hogy 2010-ben a választópolgárok leadták a szavazataikat, és ezzel akkor 2010-ben megjelöltek egy irányt. Azonban a polgármester úr számára is nyilvánvaló, és egyébként ez a közvéleménykutatási adatokban is látszik, hogy a kormánypárt - aminek Ön is tagja - elképzelései, szándékai és tettei nem biztos, hogy 100%-ban találkoztak az Önökre szavazók szándékával és elképzeléseivel. Ezért úgy gondolja, lehet, hogy módosítani kell azt az irányt, amelyet 2010-ben a helyi önkormányzatok kapcsán is megfogalmaztak. Természetesen polgármester úrnak is volt egy elképzelése a 2010-es adatok és tények alapján, hogy milyen irányba szeretné terelni Szombathely Megyei Jogú Városát. Úgy gondolja, lehet, hogy olyan fejlemények után vannak, és olyan tények birtokában vannak, amik miatt lehet, hogy ezt az irányt hogy módosítani kell. Nem hiszi, hogy ne lehetne a szombathelyieknek elmagyarázni – szerencsére náluk az ország legértelmesebb állampolgárai élnek -, a szombathelyieknek – tehát ha valakinek el lehet magyarázni, a szombathelyieknek el lehet magyarázni, főleg ha ezt közösen teszik -, lehet, hogy módosítani kell ezen az irányon. Erre hívta, vagy hívja fel polgármester úr figyelmét. Nem tudják, a szombathelyiek egy olyan helyzetben, hogy finanszírozzák-e a városukat, vagy ne finanszírozzák a városukat - értelemszerűen együtt a 80ezer szombathelyi - nem tudják polgármester úr, hogy milyen választ adnának, hiszen ilyen kérdés 2010-ben nem szerepelt semmilyen szavazólapon. Tehát, ha a szombathelyiekre rá kellene bízniuk, de előtte meg kellene fogalmazniuk azokat az elképzeléseket, hogyan tovább 2013-tól? Polgármester úr sem tudja a választ, ő sem tudja a választ. Nyilván, ha Önök meghatároznak egy irányt, ők meg tudják mondani, hogy ez az irány szerintük elfogadható-e, a végső szót meg mondják ki a szombathelyiek. Ők erről beszélnek most már hónapok óta. Lehet, hogy ugyanolyan szándékaik vannak, a szombathelyiek pedig döntsék el, hogy mit szeretnének. Az előző szavazásokból is látszott, hogy gyakorlatilag ide-oda rakosgatnak 1-1 millió Ft-okat és egyébként meg próbálnak úgy tenni, mintha nem hitelre lenne szükség a napi működéshez. 

Meg is kérdezné ezen napirendi pont kapcsán, hogy milyen kihasználtsága van jelen pillanatban a folyószámla-hitelkeretüknek? Mert az, hogy a mai napon, vagy a tegnapi napon milyen kihasználtsága volt a folyószámla-hitelkeretüknek az pontosan mutatja, hogy napi szinten effektív hitelre van szükségük a napi működés érdekében. Ez egy olyan örökség, amellyel most már tényleg kellene valamit kezdeniük. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni szépen. A felvetettek azt hiszi, hogy valami olyasmit fogalmaztak meg számára, hogy akkor 2010-ben döntöttek a választók. Erre mennek. Elmondták akkor is, hogy nagyon nehéz a helyzet, nem tudták, mennyire. Nagyon nehéz, miután megismertek sokmindent, és elindultak egy irányba. Ez az irány nehéz, sok mindennel jár. Azt veti föl képviselő úr, hogy akkor most a maradvány egy része, a nehézségek egy része. Úgy gondolja, egy részét sikerült eltakarítani. A múlt esztendőt azért nagyjából úgy sikerült végigvinni és végigfinanszírozni, hogy a város adósságállománya nem nőtt, vagy minimálisan nőtt. Abba az irányba mennek, hogy ezt csökkentsék. Akkor nem érti. A választókat legközelebb – úgy tudja - 2014-ben kell megkérdezni. Az, hogy vannak részkérdések, amit érdemes népszavazáson talán megkérdezni, biztosan, de hogy a város üzemeltetésére, finanszírozására, a város jövőjére vonatkozóan most kérdezzék meg az embereket, nem tudja, hogy ezt hogyan kellene tenni és nem tudja, hogy alapjában véve evvel valahova jutnak-e? Meghatároztak egy irányt. Ebbe az irányba mennek. Arról beszéltek, hogy nagyon nehéz a helyzet. Szigorú költségvetéssel, az értékek megőrzése mellett, minimális fejlődéssel tudják ezt az esztendőt megtenni. Ezt mondták az év elején, ehhez tartják magukat. Nincsenek még fél évnél sem. Ez az irányuk. De köszöni szépen a felvetését, nyilvánvalóan ezeken gondolkodni kell, sőt mitöbb, konzultálnunk is kell, és azt hiszi, hogy ezek a konzultációk – ha ritkán is, de - összejönnek akár még köztük is. Lehet, hogy gyakoribbá kell tenni. 

Dr, Czeglédy Csaba városi képviselő: Abban azért vitatkozna, hogy mennyire volt nehéz a helyzet, vagy hogy mennyire ismerték, vagy nem ismerték ezt, hiszen 2010. júniusa nem volt olyan régen, hogy az ember ne emlékezne rá, hogy akkor éppen az államháztartási hiány növelésével gondoltak plusz költségvetési bevételhez jutni, majd amikor ezt az Európai Unió megakadályozta, akkor vett egy más irányt. Akkor jöttek be a válságadók a központi költségvetésbe. Illetve 2010. őszén nem Ön, mert Ön ennél kultúráltabb volt, hanem egy-két képviselőtársa Szombathelyen is csontvázakat emlegetett. Hogyha tényleg igaz, hogy a főügyészség elutasította Németh Gábor panaszát, akkor gyakorlatilag az utolsó olyan bűntető eljárás is lezárult, amelyet kvázi önök csontvázként emlegettek a 2010. őszi választásokat követően. Arról beszél, hogy nyilvánvalóan nem lehetett érdemi változásokat több területen elérni, hiszen tőlük kívülálló folyamatok befolyásolják a hétköznapjaikat. Csak arról beszél, hogy itt van egy öntudatos, erős, komoly polgársággal rendelkező város, ahol úgy gondolja, van talán érdemi lehetőség arra, hogy megbeszéljék a szombathelyiekkel – és ő nem mondta a népszavazást, nem biztos, hogy arra van szükség. de úgy gondolja, hogyha a politikai erők kivételesen 22 év után talán először egy nagyon komoly kérdésben ugyanazt mondanák, akkor lehet, hogy ezt a szombathelyiek elfogadnák. Nem tudja arra a választ, hogy a szombathelyiek akarnak-e a nem kötelező feladatokra több pénzt áldozni. Lehet, hogy a szombathelyiek azt mondanák, hogy nem akarnak több pénzt áldozni a nem kötelező feladatokra. Csak ha nem fognak legalább 1,5 milliárd Ft-nyi plusz forráshoz hozzájutni – nyilvánvalóan a kormányzattól nem tudnak, mert szűkebb lesz a központi költségvetés működése –, akkor maguknak kell Szombathelyen erre a 1,5 milliárdos plusz forrásra szert tenniük. Ha nem, akkor gyakorlatilag 1,5 milliárd Ft-tal fog kevesebb jövőre rendelkezésünkre állni.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A vitát lezárja, bár a vita nem a napirendi pontról szólt. Ezt Ön is tudja. Egyetlen egy dolgot szeretne mondani. Azt szeretné mondani, hogy az előterjesztett rendeletmódosításhoz Önnek egy módosító javaslata volt. Egy módosító javaslata volt, ami egy nem kötelező feladatra adandó pénzt jelentett. Úgy gondolja, hogy pontosan az ellenkezője volt a módosítója, mint amit mondott. Bizony nehéz helyzetben vannak, és örülnek, hogyha a kötelező feladatokat teljesíteni tudják, és nagyon-nagyon kevés jut a nem kötelezőkre. A vitát lezárta.

Most szavazásra teszi fel a kérdést. Most szavazni szíveskedjenek a könyvvizsgáló véleményéről.

mikrofon nélkül Dr, Czeglédy Csaba városi képviselő: A folyószámla kihasználtságra megkaphatja a választ? 

mikrofon nélkül Molnár Miklós alpolgármester: 400 millió napi. 300-500 között.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 

14 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett fogadta el Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a javaslatot, és az alábbi határozatot hozta:

220/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzatának 2012. évi költségvetési rendelete II. számú módosításáról készített független könyvvizsgálói véleményt tudomásul veszi.

Felelős: 
  Dr. Puskás Tivadar polgármester
Dr. Puskás Tivadar polgármester: A folyószámláról volt szó. 4-500 millió. 13:42 perc van. 15:25 percig szünetet rendelt el.

Szünet után a Közgyűlés 20 fő képviselő jelenlétében folytatta munkáját.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jó napot kíván. 15 óra 33 perc van. A mai Közgyűlés második részét megnyitja. Tisztelt képviselőtársai. Mielőtt folytatják a Közgyűlést, két levelet olvas fel. Koltay Gábor 2012. május 28-án küldött számára egy levelet, amit sajnálatos módon a levelezőrendszer hibája miatt, mert tudvalevő, hogy a leveleket – vagyhát akkor most elmondja, ha nem tudnák – az emailen érkező leveleket a titkárság is és ő is megkapja. Sajnálatos módon ez a levél nem érkezett meg, csak a mai napon. Tehát 28-án írta Koltay művészúr az alábbiakat: „Tisztelt Polgármester Úr! A Weöres Sándor Színház ügyvezetői munkakörének betöltésére 2012. április 19-én beadott pályázatomat a mai nappal visszavonom. Üdvözlettel Koltay Gábor.” Miután 28-án érkezett és 29-én voltak a bizottsági ülések és megtárgyalták ezt, nem kapta meg ezt az email-t nyilván a rendszer hibájából. A mai nap délelőttjén fél 11-kor is érkezett egy levél. A levél többek között a következőt tartalmazza: „Határozottan kérem, hogy a korábbi visszalépésem tényét a mai Közgyűlésen ismertetni szíveskedjen, és rólam ne szavazzanak. Továbbá kérem Önt, hogy a megjelent híreszteléssekkel szemben a visszalépésem tényét és dátumát a sajtóval egyértelműen közöljék. Köszönettel: Koltay Gábor.” 

Tehát a dátum, bár hát a mellékletben 2012. május 18-a szerepel, az email, amelyen küldte, május 28-án érkezett, de mindenképpen előtte, mint ezt a bizottsági üléseken tárgyalták. Elnézést kér most is azért, hogy a technika ördöge megtréfálta őket és később kapták meg a levelet. Tisztelettel köszöni Koltay művész úrnak, hogy pályázott erre az állásra és reméli, hogy Koltay Gábor és Szombathely kapcsolata a későbbiekben is felhőtlen lesz, és bármikor számíthatnak egymásra. Köszöni. 

2.a./
Javaslat egyes önkormányzati rendeletek módosítására, hatályon kívül 
helyezésére 


    b./
Javaslat a tiltott, kirívóan közösségellenes magatartások megállapításáról szóló önkormányzati rendelet megalkotására (első olvasat)


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester




Dr. Gaál Róbert jegyző

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tisztelt képviselőtársai! Akkor a kiosztott napirendi pontok közül a 2. tárgyalása következik. 2.a/ Javaslat egyes önkormányzati rendeletek módosítására, hatályon kívül helyezésére. Ennek a háttere az, hogy a törvényi környezet változott.
Dr. Horváth Attila városi képviselő: A 2.a/ napirendi ponthoz szólna hozzá, viszont azzal, hogy a 2.b/ pont alatt megjelölt rendeletnél a hatálybaléptető rendelkezésnél azt találják, hogy a kihirdetést követő hónap első napján lép hatályba. Na most a kihirdetést követő hónap első napja az véleménye szerint a holnapi nap. Vagy ezt most nem tudja, hogy a kihirdetése a másik rendeletnek az milyen formában, milyen határidővel történik? 

Mikrofon nélkül Lazáry Viktor alpolgármester: Első olvasat. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Igen, ez megvan. Ha jól értelmezi a 2.a/ alatt beterjesztett rendeletet, az azt mondja, hogy melyek azok az eddig szabálysértési eljárás alá tett cselekmények, amelyek május 31-i hatállyal nem lesznek. Az a kérdés, hogy ha ez a másik pedig első olvasatos, és a következő hónap első napján lép hatályba, akkor itt most téved vagy lesz egy átmeneti időszak, amelyben nincsenek igazából szankcionált cselekményeik? Vagy pedig magasabb szintű jogszabály ezt a kérdést kezeli? Alapvetően az első kérdése erre vonatkozna, hogy létezik-e egy ilyen ex lex, vagy egy olyan időszak, amikor a jogszabályok nem foglalkoznak az egyébként szombathelyieket érintő és Szombathelyen, ha korábban szabálysértés, akkor most ez a kirívóan közösségellenes magatartásként definiált cselekményekkel?. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Horváth Csaba képviselő urat hallgassák meg, utána gondolja osztályvezető asszony a felvetett kérdésekkel kapcsolatban választ adni kíván. 

Horváth Csaba a Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság elnöke: A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság határozatát szeretné ismertetni, ami a 2.b) napirendi pontra vonatkozik. A bizottság javasolja ennek a rendeletnek az előterjesztését és az alábbi módosításokkal javasolja elfogadásra a Közgyűlésnek: a 3.§ (1) bekezdése kiegészülne a mondat elején azzal, hogy e rendelet 5. és 16.§-aiban megállapított tiltott, kirívóan közösségellenes magatartásra vonatkozzon. Hiszen eddig csak úgy kezdődött az (1) bekezdés, hogy a tiltott, kirívóan közösségellenes. Tehát meghatározza konrkétan, hogy az 5. és 16. §-ban szereplő közösségellenes magatartásokra vonatkozik. A következő módosítása a 4.§ (1) bekezdése. Úgy szólt, hogy a 3.§ (1) bekezdésben meghatározott helyszíni bírságot 8 napon belül kell megfizetni. Ez úgy módosulna a bizottság javaslata szerint, hogy 30 napon belül kell megfizetni. Illetve a jogalkotó javaslata szerint. A következő módosítás a 9.§ (3) bekezdéssel egészülne ki:     „A (2) bekezdés második fordulatában meghatározott magatartás elkövetetésének helyszínétől távollévő megvalósító személyt a közterület-felügyelő, a 3.§ (1) bekezdésében meghatározott helyszíni bírsággal súlythatja.” Ugyanis a 9.§-ban csak két bekezdés volt, és ezzel a harmadikkal egészülne ki. Így javasolja a bizottság elfogadásra ezt a rendelet-tervezetet a Közgyűlésnek. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Akkor az élet átírta a Közgyűlés vezetését. Tehát együtt tárgyalják az a) és b) pontot. Mert akkor így értelemszerű a dolog. 

Dr. Szakács Dávid a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság elnöke: Ugyanezt tudta volna felolvasni, tehát megerősíti azt, hogy a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság is hasonlóképpen e három ismeretett módosítással javasolja a Közgyűlésnek elfogadásra a rendeletet. 

Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: A 2 b)-hez lenne több javaslata, illetve kérdése is lenne az előterjesztőhöz. Az első kérdése a 4. oldalon található 9.§ (2) bekezdéséhez kapcsolódik. Így hangzik: aki zöld területen nem az e célra kijelölt úton közlekedik, utána a mondat úgy folytatódik, hogy közösségellenes magatartást valósít meg. Tehát a 9.§ (2) bekezdés. Kérdezi, ha valaki az Emlékműnél lévő nagy parkban sétál a füvön, az valóban akkora vétek, hogy tiltani kell? És gondolja, hasonló lehet más parkban is. Ha szó szerint érti, az következik abból, hogy vétséget követ el, aki a zöldterületen sétálgat a parkban. A második kérdése a 11.§ (3) bekezdéséhez kapcsolódik. Egy régi mániája, hogy érdemes visszatérni még a régi, a tanácsrendszer előtti szabályozáshoz, az árkok tisztításához. Az árkok tisztításával az a helyzet, hogy aki ezt nem folyamatosan tartja karban, akkor előbb utóbb besüpped, beomlik, és feltöltődik mindenféle gazzal és földdel. Nagyon fontos lenne a belvíz elvezetése miatt az árkok folyamatos karbantartása. Mindenképpen azt szeretné, hogy a folyamatos szót tegyék be mindenképpen a mondatba. A járdaszakasz melletti nyílt árok folyamatos karbantartása. Mert ez teszi lehetővé, hogy ne évente egyszer, hanem folyamatosan tartsák karban. 11.§ (3) bekezdés. 

Mikrofon nélkül Marton Zsolt alpolgármester: Üljön le.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Alpolgármester úr! Rendre utasítja! Tessék folytatni. 

Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: A 12.§ (1) bekezdésében olvasható az üzemeltető feladatköre, hogy mit kell tennie az előtte lévő járdaszakasszal. Kérdezné, mi történik akkor, ha éppen mondjuk adott esetben szabadságon tartózkodik, szabadság miatt zárva van az üzlete. Ilyen esetekre gondolja, nem vonatkozik.. 

Mikrofon nélkül Kővári Attila városi képviselő: Az asszony.

Többen nevettek

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tisztelt képviselőtársai! Nagyon örül, hogy jó a hangulat, de a komolyságukat őrizzék meg. Kéri, folytassa.

Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: Mi a helyzet akkor, ha éppen szabadságon van? Akkor is kell karbantartást végezni? Akkor is kell-e söpörni, vagy havat lapátolni? Nem derül ki. Legutolsó kérdése a 15.§ (3) bekezdéséhez kapcsolódik, amikor a Csónakázó-tó 100 méteres körzetében haszonállat tartását tiltja. Lehet, hogy a Csónakázó-tó nem kifejezetten Csónakázó-tó. A hátsó tó a nádas tó, ott van mellette a Skanzen. Amennyiben ez így van, akkor a Skanzenben sem tarthatnak..

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Csónakázó-tó. Nem nádas-tó. Az külön van. 

Többen mondták, hogy Horgász-tó

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A Csónakázó-tó van elől, ez meg hátul. 

Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: Nem tudja, hogy benne van-e ebben a 100 méteres körzetben, mert lehet, hogy kizárnák. A Skanzenben vannak állatok. Lehet, hogy gondot fog okozni a Skanzenben az állatok tartása. Ha ehhez ragaszkodnának. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Értették, köszönik. 

Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: Annyi állat van ott, hogy az hihetetlen. 
Dr. Puskás Tivadar polgármester: Horváth Attila képviselőtársuk ügyrendi kérdésben kíván hozzászólni. 
Dr. Horváth Attila városi képviselő: Sejti a válaszát, de akkor most a 2.a/ és a 2.b/ napirendi pontot egyben tárgyalják? Akkor viszont tisztelettel kéri, hogy az időintervallumokat, ha úgy alakul, akkor így tessék figyelembe venni, hogy ez két napirendi pont volt. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Értette. Ez a második felszólalása. Második 5 percét használta el, úgyhogy figyelemmel lesznek. Van még 2-szer 2 perce. 

Horváth Zoltán városi képviselő: Ő is csatlakozna Sági Józsefhez és hasonló jellegű kérdése van. Nem tudja értelmezni. Mi van akkor, ha leszakad a hó, valaki mondjuk munkában van, és reggel nem tudja összetakarítani a havat maga előtt. akkor ő is, mire hazaérkezik ő már közösségellenes magatartást folytat? 

Mikrofon nélkül Kővári Attila városi képviselő: Kirívóan.

Horváth Zoltán városi képviselő: Kirívóan közösségellenes magatartást folytat? Vagy ha befagy a járda előtte, amire 4 órára vagy 5 órára hazaér, addig fél napig ő ilyen tiltott, közösségellenes magatartást folytat? Nem tudja értelmezni. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nyilván tudós kollegái ezeket jegyzik és a válaszokat majd megadják. 

Németh Kálmán városi képviselő: Ő is hasonlóképpen vélekedik, mint Horváth Zoltán képviselőtársa. Egyszerűen nem érti ezt a kirívóan közösségellenes magatartást. Itt, ami fel van sorolva, ezek között vannak olyan dolgok, amik tényleg a társadalmi együttélés szabályai szerint történnek és viszonylag kis súlyú ügyek, és az miért kirívóan közösségellenes magatartás, ha éppen itt a példákból kiragadva egy dolgot valaki nem azért, mert nem akarta, hanem nem tudta például tisztán tartani maga előtt a járdát. Ha ebbe belemennek így, a lakosság nagy része azt mondja, hogy az Önkormányzat mutasson példát e vonatkozásban. De sajnos az utóbbi időben ez nem egészen így történik. A másik, amit fontosnak tartana egy ilyen önkormányzati rendelet megalkotásában, részint a konkrét számok és definíciók. Most csak egy dolgot emelne ki. 13.§ (2) bekezdése. „Aki a jogszabályban meghatározott időtartamon túl magas zajkibocsátással járó rendezvényt tart, tiltott, kirívóan közösségellenes magatartást követ el.” Tessék mondani, mi az a magas zajkibocsátás? Ezt egzakt módon meg kellene határozni, mert lehetséges, hogy a jobb oldali szomszédságában lakó fiataloknak az enyhén hangos is az, a másik oldalon lakó idősebbnek viszont már nem, mert bizonyos problémái vannak a hallásával. Ezt az egész első olvasatot, így ahogy van, nem tudja támogatni. Főleg azért, mert szerinte ez közösségellenes, ami itt ebbe le van írva. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nem mer ilyeneket mondani. 

Mikrofon nélkül Németh Kálmán városi képviselő: Ő meg igen. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Világos. A jogi szóhasználattal sok helyen nem ért egyet, illetve hát úgy mondják ezt a jogászok, hogy ő egy hozzá értetlen ember, aki nem érti meg a nyelvüket. Nyilvánvalóan neki is bajai voltak ezzel a kifejezéssel, de azt mondják, hogy ez passzol bele ebbe a nyelvhasználatba és terminológiába. Nem tud mit tenni. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Meg tudja erősíteni, amit polgármester úr mondott. Valóban nem szerencsés a törvény megfogalmazása, ez a tiltott kirívóan közösségellenes magatartás. Alapvetően a 2.b/ alatti napirendi pontnál előterjesztett rendelettel neki ennél egy kicsit súlyosabb elméleti problémái vannak. Méghozzá az, hogy ha egyszer szankcionált magatartásformákat akarnak meghatározni, azt nem lehet ennyire elnagyoltan, pongyolán leírni. Nyilván, a hivatalnak rendkívül nehéz feladat volt az összes rendeletet egybeszerkeszteni és ráadásul az új törvény erre határidőt sem igen adott. Nyilván ez egy első olvasat. Vannak benne olyan dolgok, amik generálisan okoznak problémát. A 8.§, tehát a 2.b/ 3. oldalán található 8.§ például azt mondja, hogy „aki a központi közműnyilvántartásról szóló önkormányzati rendelet előírásait megszegi, tiltott, közösségellenes magatartást valósít meg.” Ha megnézik ezt a rendeletet, ez a 35/1994-es számú rendelet. Ennek volt egy külön 13.§-a amely kifejezetten a szabálysértési rendelkezéseket tartalmazta, ami arról szólt, hogy az a beruházó, aki a város területén folyó közmű és mélyépítési munkákra vonatkozó bejelentési stb. kötelezettségének nem tesz eleget, vagy nem a rendeletben foglaltak szerint tesz eleget, szabálysértést követ el és 30.000 Ft-ig terjedő pénzbírsággal büntethető. Ehelyett az van a rendelet-tervezetben, hogy aki a rendelet előírásait megszegi, az tiltott, közösségellenes magatartást valósít meg. Ezzel az a gond, hogy a rendelet 10. §-a azt mondja, hogy hiteles közműtérkép másolatot a kiadás keltétől számított 3 hónapnál régebbi nem lehet. Tehát ha valaki az engedélyhez a hiteles közműtérképmásolat a kiadás keltétől nem 3 hónapos, hanem 3 hónapnál régebbi térképet ad be, az normál esetben mivel jár? Államigazgatási eljárás vagy az önkormányzati eljárásban nem használható és újat kell neki becsatolni. De ha ezt a rendeletet veszik, ez azt mondja, ha a rendelet előírásait megszegi, az tiltott közösségellenes magatartás. Ha például egy lejárt térképet ad be, azzal megszegi a rendelet előírásait, ami nyilván annyit jelent, hogy nem kaphat engedélyt, viszont ebben az esetben ez szabálysértési eljárásnak vennék. Még mennyi ideje van?

Mikrofon nélkül Lendvai Ferenc a Városfejlesztési,-Üzemeltetési és Környezetvédelmi Bizottság elnöke: Már semmi. 

Többen nevettek

Mikrofon nélkül Lazáry Viktor alpolgármester: Az övéből kap kettőt. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Akkor ugyanúgy a temetkezésre vonatkozó jogszabályoknál. Egyfelől kifejti a 7. § (1) bekezdésében azt, hogy aki halottat eltemet, ravatalozásra ki nem jelölt helyen halottat vagy hamvakat felravataloz és az (1) bekezdésben részletesen le vannak írva, hogy mik – egyébként számára is - tiltott közösségellenes magatartásnak minősülő cselekmények. Majd ezt követően azt mondja, hogy aki a rendelet vonatkozásában a rendelet rendelkezéseit megszegi, az tiltott kirívóan közösségellenes magatartást valósít meg. Most az a baj, hogy ennél a rendeletnél is rengeteg olyan magatartás van, ami nem lehet ez. Például aki engedély nélkül egy padot kihelyez egy sírhely mellé. Mert ehhez az üzemeltető engedélye kell. Ez nyilván nem tiltott kirívóan közösségellenes magatartás. Azok a megfogalmazások, amikben az van, hogy ha a rendelet szabályait megszegi, az tiltott kirívóan közösségellenes, azok elnagyoltak, hiszen a rendeletekben rengeteg adminisztratív típusú szabály is van. Tehát sajnos ez így nem fog működni. Egyébként erre jó példa a temetkezési rendelet, amelynek a 19.§-a nagyon részletesen felsorolja, csak azt éppen most fogják - ha a Közgyűlés elfogadja - hatályon kívül helyezni. A 2.a/ nyilván törvényi kötelezettség, hogy elfogadják, de a 2.b/-t első olvasatban csak úgy lehet elfogadni, ha ezt a típusú szabályozást, ami az egész rendelet vonatkozásában mondja azt, hogy amennyiben a rendelettel nem egyező magatartás van, akkor tiltott kirívóan közösségellenes - ezt ki kell belőle egész egyszerűen venni, mert az ilyen esetekhez vezethet, amiket az előbb felsorolt. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Le van nyűgözve. Úgy gondolja, hogy az ilyen szakkérdéseknek a szakmai bizottságokban van helye. 

Mikrofon nélkül Dr. Horváth Attila városi képviselő: Nem tag. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Erről megint nem ő tehet. Érdeklődéssel hallgatták. Nem sokat értett belőle. Mindenesetre Németh Kálmán megszólalása van még mindig a fejében. Számára nagyon szimpatikus volt, nem tudja, mit szól ehhez a hozzászóláshoz.

Horváth Csaba a Bűnmegelőzési, Közrendvédelmi és Közbiztonsági Bizottság elnöke: Nem tiszte megvédeni azt, aki ezt az előterjesztést benyújtotta, illetve elkészítette, egyetértve nagyon sok hozzászólással az is szerepel az előterjesztésben, hogy ez egy javaslat ennek az önkormányzati rendeletnek a megalkotására, és első olvasat. Ahogy többen el is mondták. Nyilván azért vannak itt, hogy ezt az első olvasatot megtárgyalják, és ha valami problémájuk van, elmondják. Voltak korábbi rendeletek, esetleg szabálysértési törvény, amiben szerepeltek már többséggel azok, amik elhangoztak. Például járdák takarítása. Mindig is kötelező volt a járdát takarítani és mindig is büntetett cselekmény volt, ha valaki ott balesetet szenvedett és nem volt a járda eltakarítva. Őt is izgatja, hogy mi van akkor, ha ő a soros a házban és munkában van. Ő már nem, mert nyugdíjas, vagy nincs otthon épp egy pár órát, és akkor fagy le a járda. Tényleg valami joghézag van. Erre kellene valamit találni. A többségét, ami le van írva, nem most találta ki az, aki ezt elkészítette, hanem ezt meg kell alkotni, mert megszűntek olyan jogszabályok, jogszabályi részek, amit át kellett ide venni és ide be kellett tenni. A másik dolog a kirívóan közösségellenes magatartás. Lehet, hogy nem szerencsés, lehet, hogy ezt a címet ki kellene bővíteni, hogy ne csak kirívóan közösségellenes magatartásokról legyen szó. Például a járdatakarításnál nem írja oda, hogy kirívóan. De ha kiegészítenék a címét, talán még egyebekkel, akkor változna a képe is ennek a rendeletnek. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkezőt nem lát, a vitát lezárja. Szakács Dávid elnök úrnak adja meg a szót, utána pedig osztályvezető asszony foglalja össze a felvetetteket. 

Dr. Szakács Dávid a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság elnöke: Amikor rendeleteket alkot az önkormányzat, pláne akkor, ha két lépcsőben, azt tartaná szerencsésnek, ha nem a Közgyűlésen kerülnének elő a problémák, hanem a szakmai bizottságban, Jogi Bizottságban. Bármelyik képviselőtársát, Horváth Attila képviselőtársát is szívesen látja ezeken a bizottsági üléseken. Nyilván nekik is, a bizottságnak is, az osztálynak is könnyebb a munkája, ha már a bizottsági üléseken, vagy azt megelőzően akár írásban, akár ott szóban előterjesztetten részletesen, tartalmában végig lehet menni ezeken a kérdéseken. Nem tartja szerencsésnek – ezt már többször elmondta –, hogy a Közgyűlésen próbálnak meg jogszabályokat, rendeleteket alkotni. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ez messzemenően összecsengett azzal, amit az előbb mondott. Amúgy való igaz, minden bizottsági ülés – kivéve a zárt üléseket – nyilvános. Mindenkinek módja, joga van oda elmenni. Lezárta a vitát képviselő úr. Megkéri osztályvezető asszonyt, hogy a felmerült kérdésekre válaszolni szíveskedjék. Nyilván ez egy első olvasat. A későbbiekben ennek megfeleleőn átdolgozásra kerül.
Dr. Szele Györgyi a Hatósági osztály vezetője: Az elnevezés, hogy tiltott, kirívóan közösséggellenes magatartás, az valóban egy furcsa szóhasználat, de a törvény így nevezi ezt a magatartásformát és ennek a megállapítására hatalmazza fel az önkormányzatokat rendeletalkotásra. Ettől sajnos nem tudnak eltérni, függetlenül attól, hogy ez most tetszik, vagy nem tetszik. Horváth Attila képviselő úr által feltett első kérdés a hatályba lépésre vonatkozóan. Az első rendelet hatálybalépésének időpontja V. 31. Ez a törvényben megállapított hatályba lépési időpont. A második esetben, a következő hónap első napja. Az a Közgyűlés döntésétől függ, hogy ténylegesen melyik napon kívánja hatályba léptetni a kihirdetést követően a rendeletet. Tekintve, hogy ez egy első olvasat, bármikor megváltoztatható. Sági képviselő úr által feltett kérdések: a zöldterület védelmére vonatkozik a 9.§ (2) bekezdése. Valóban a zöldfelületen való sétálást, tehát a fűben való sétálást is tilalmazza. Ugyanolyan mértékben és ugyanolyan módon szó szerint, mint a környezetvédelmi rendeletükben, mint szabálysértés szabályozva volt. A nyílt árkok folyamatos karbantartását javasolja, a második olvasatra ezt ki fogják egészíteni, hogy folyamatosan kell karbantartani. Hozzá kell tennie, ez eddig is így volt, hogy folyamatosan karban kellett tartani az ingatlantulajdonosnak a szemben lévő járdát, vagy az előtte lévő járdát. A következő a 11.§ (3)-ban a társasházkezelő szabadságon van, mi a helyzet? A Közterület-felügyelet végzi ennek az ellenőrzését, és a Közterület-felügyelet egy nagyon humánus módszert alakított ki az elmúlt évek során. A Közterület-felügyelő először figyelmeztet és csak azt követően bírságol, ha több óra múlva, tehát a munkaidő végén sem takarítják el a havat, vagy a szemetet. Ezt a gyakorlatot a továbbiakban is folytatni fogják. A Csónakázó-tó esetében javasolja, hogy „kivéve a Falumúzeum” kitétel szerepeljen benne, mármint a rendelet szövegében és akkor megoldódik a Skanzenben az állattartás. Horváth képviselő úrnak is válaszolt. Németh Kálmán úrnak a kirívóan közösségellenes magatartásra sajnos nem tudnak mást használni, mint ezt a kifejezést. A 13.§ (2) bekezdésével kapcsolatban az (1) bekezdésben szerepel, hogy a környezetvédelmi rendelet szabályai szerinti zajszintről beszélnek, és ott részletesen szabályozza ezeket a zajszinteket a környezetvédelmi rendelet. Minden egyes esetben egy másik önkormányzati rendelet alapítja meg a magatartások megállapítását ebben a rendeletben. A temetkezéssel kapcsolatos: minden szakaszban meg van határozva, hogy mire vonatkozik. A (3) bekezdés, ha jól emlékszik a temetőben való tartózkodásra, a másik bekezdése a temetőben végzett szolgáltatásra, a másik pedig magára a temetésre, hogy hol történik a temetés. Ők ezt így értelmezték. Azt, hogy a szabálysértési tényállás ne ilyen általános legyen, ezen némileg tudnak változtatni, minden esetre ez elég nehéz lesz, de megkísérelik. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Akkor szavazás következik. A vitát már rég lezárta. Most tetszett érkezni, elnézést kér. Lezárta a vitát már korábban. 

Mikrofon nélkül Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Siet valaki?

Mikrofon nélkül Dr. Szakács Dávid a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság elnöke és Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő folytattak vitát

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Elnök úr! Kéri, tartsa be a parlamentáris szokásokat. A 2.a/ rendeletalkotás, miszerint az önkormányzati rendeletek módosítása hatályon kívül helyezéséről most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 19 igen szavazattal elfogadta és az alábbi rendeletet alkotta:

Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének

24/2012. (VI.6.) önkormányzati rendelete

egyes önkormányzati rendeletek módosításáról, hatályon kívül helyezéséről

(A rendelet hiteles szövege a jegyzőkönyv mellékletét képezi)
Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 2/b napirendi pont. A ponthoz érkezett három módosító javaslat. A három módosító javaslat két bizottságtól érkezett. A Jogi Bizottságtól és a Közbiztonsági Bizottságtól. Ugyanolyan tartalmú módosító javaslatokat tett. Egyben szavaztatható-e a három módosító javaslat? Igen, bólogatást lát. Kéri, most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 14 igen szavazattal és 5 tartózkodással elfogadta. 

Akkor az a javaslata, hogy júniusra hozzák vissza ezt a 2.b/ javaslat tervezetet azzal, hogy ezeket a módosító javaslatokat, illetve a felvetett kérdéseket beépítik a javaslatba. Erről most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 14 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

221/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés a tiltott, kirívóan közösségellenes magatartások megállapításáról szóló önkormányzati rendelet-tervezetet elő olvasatban megtárgyalta. Felkéri a polgármestert és a jegyzőt, hogy a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi valamint a Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság határozatában, továbbá a közgyűlési vitában elhangzott javaslatok, indítványok figyelembe vételével a rendelet végleges szövegét terjesszék a Közgyűlés júniusi ülése elé.

Felelősök: 
    Dr. Puskás Tivadar polgármester

 Dr. Gaál Róbert jegyző

    (A végrehajtás előkészítéséért:

Dr. Szele Györgyi, a Hatósági Osztály vezetője)

Határidő:
2012. júniusi Közgyűlés
3./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által adományozható 
kitüntetésekről szóló 7/1996. (II.29.) önkormányzati rendelet módosítására 

 Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester




Dr. Gaál Róbert jegyző

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 3. napirendi pont tárgyalása. Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által adományozható kitüntetésekről szóló 7/1996. (II.29.) önkormányzati rendelet módosítására. 
Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Ha már rendeletmódosítás, akkor a tervezett rendelet kapcsán fontosnak tartja elmondani és a jegyzőkönyvben rögzíteni, hogy a szabálysértési tényállásokat nem lehet visszacsempészni egy teljesen új jogszabályi formába. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tisztelt frakcióvezető úr. Nem erről tárgyalnak. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Hogy polgármester úr mit gondol erről, ő meg azt gondolja, hogy városi képviselőként bármelyik napirendi pontnál, ha fontos, és a város dolgait érintő gondolata van, azért gondolja, elmondhatja. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Bocsánat frakcióvezető úr. Az ülést ő vezeti. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Ő meg városi képviselő. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Van egy rend. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Ő meg elmondta, hogy a szabálysértési tényállásokat nem lehet szinte szó szerint visszacsempészni. Nem véletlenül alkotott polgármester úr is erre a saját szavazatával egy új jogszabályt. Gondolta ezt a jegyzőkönyv kedvéért elmondja. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Vagy tetszik erről a napirendi pontról..

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Már végzett volna, ha polgármester úr nem vág a szavába állandóan. Már befejezte volna. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Vagy beszél erről a napirendi pontról vagy kénytelen lesz megvonni a szót. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: El is mondta már, amit szeretett volna. A jegyzőkönyvben rögzítették.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkezőt nem lát, a vitát lezárja. Kéri, most szavazni szíveskedjék a 3. napirendi pontról.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 18 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta:

Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének

25/2012. ( VI.6.) önkormányzati  rendelete
Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által adományozható kitüntetésekről szóló 7/1996. (II.29.) önkormányzati rendelet módosításáról

(A rendelet hiteles szövege a jegyzőkönyv mellékletét képezi)

4./
Javaslat a 2012. évi „Idősbarát Önkormányzati Díj” elnyerésére vonatkozató pályázat benyújtására


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 2102. évi Idősbarát Önkormányzati Díj elnyerésére vonatkozó pályázat benyújtására. 

Lazáry Viktor alpolgármester: Egyrészről rendkívül módon támogatja ennek a pályázatnak a benyújtását, és azt, hogy az Önkormányzat az előző napirendi pontban létrehozott díjjal és ezzel a pályázat benyújtásával is kifejezi, hogy az időskorú szombathelyi társaikra kiemelt figyelmet fordít. Itt szeretné felhívni a képviselőtársai figyelmét arra, hogy tán egy hónappal ezelőtt került sor a választókörzetében az első oladi nyugdíjas napra, melynek keretén belül több sportágban kérték a szombathelyi nyugdíjasokat arra, hogy mérjék össze tudásukat. Az Aranykorúak Egészséges Életmód és Sportegyesületével, illetve az Oladi Nyugdíjas Klubbal közös szervezésben tartották meg ezt. A várakozásaikat felülmúlóan közel 100 résztvevő, nevező részvételével zajlott le ez az esemény. Ezt azért tartja fontosnak kihangsúlyozni, mert akár a sport, akár a kultúra területén, ott egy ki mit tud rendezvényre is sor került, ahol különböző ténakörökben tudták az idősebb korú polgártársai megmutatni a tudásukat. Ha ilyen rendezvényeken lehetőséget adnak arra, hogy az egészséges életmódnak, akár sportoláson keresztül, akár közösségi élet élésével lehetőséget adjanak az idősebb korú társaiknak, akkor ők ezzel élnek. Arra bíztat mindenkit, hogy keresse ezeket a lehetőségeket, és adjon erre lehetőséget. Egyébként ezt hagyományteremtő szándékkal kívánták megrendezni és az idei év sikeres rendezése okán a jövő évben is meg fogják tartani a már második Oladi Nyugdíjas Sport és Kulturális Napot, ahol egészségügyi felmérést is végeztek a nyugdíjasok körében. Ezeket a rendezvényeket sűríteni kell. Minél több ilyen rendezvényt kell tartani, hiszen láthatóan van erre igény. Köszönti és üdvözli ezt a pályázatot. Az előzőekben meghatározott díjra pedig lesz javaslata. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni, a vitát lezárja. Szavazásra teszi fel a napirendi pontot. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 19 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

222/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése megtárgyalta a 2012. évi „Idősbarát Önkormányzati Díj” elnyerésére vonatkozó pályázat benyújtására előterjesztett javaslatot, és úgy döntött, hogy pályázatot nyújt be a 2012. évi „Idősbarát Önkormányzati Díj”-ra kiírt pályázati felhívásra. 

2. A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert és a jegyzőt a pályázat benyújtásához szükséges dokumentumok aláírására.

Felelős:  
Dr. Puskás Tivadar polgármester

                      Dr. Gaál Róbert jegyző 



/a végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője/

Határidő: 
azonnal (1. pont vonatkozásában)

           2012. június 5. (a 2. pont vonatkozásában)

5./
Javaslat a nevelőszülői hálózat továbbfejlesztésére 

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Az 5. napirendi pont tárgyalása következik. Nevelőszülői hálózat továbbfejlesztésére szóló javaslat. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Lenne egy kérdése, nem voltak benne biztosak, hogy a költségvetés módosításával esetleg ez a tétel, ez a közel 1,1 millió Ft beállításra került-e a költségvetésbe? Ha erről a költségvetés módosításokról nem szavaztak, akkor ezt most pontosítani kellene. Osztályvezető urat látja bólogatni, betervezték ezt a költséget. Ennek a megerősítését kérné. Azért felhívná arra a figyelmet, hogy az anyagot el nem olvasók is tudják, akik nyomon követik a Közgyűlést, hogy a nevelőszülői hálózat továbbfejlesztésére megfogalmazta a Vas Megyei Intézményfenntartó Központ a javaslatát, és hogy, hogy nem ezen állami szervnek az a szinte kézenfekvő megoldás jutott az eszébe, hogy hát ki mást vonjon be ennek a feladatnak az ellátásába, ha nem Szombathely Megyei Jogú Várost. Itt van gyakorlatilag még egy központi feladat, ami eddig nem Szombathely Megyei Jogú Város feladata volt. Az látszik, hogy a megyei önkormányzati rendszer megszűnésével az összes ilyenre, és még hány ilyen lesz – majd jönnek a kulturális intézmények és a múzeumok a júniusi Közgyűlésre vagy később. Itt is rendben van, hogy ez csak 1,1 millió Ft, de jól mutatja azt a folyamatot, hogy gyakorlatilag a teher nagy része, a feladatellátás és ennek a finanszírozása is, tehát a teher nagy része a városra zúdul. Nem ismételve, amit délelőtt is többször elmondott, valamit kellene kezdeni azzal a helyzettel, hogy vagy ők megoldják, hogy hogyan működtetik és finanszírozzák a dolgokat, vagy ilyenekre sem lesz finanszírozás, hogy ezen anyag azt a szörnyűséget tartalmazza, hogy három év alatt felére csökkent - 14 érdeklődőből 7-re – azoknak a száma, akik a nevelőszülői nagyon nemes tevékenységgel szeretnének foglalkozni. Az állami szervnél a Kormányhivatalhoz tartozó intézményfenntartó központnál az ő olvasatában még 1,1 millió Ft sem áll rendelkezésre ahhoz, hogy ezeknek az engedélyeztetési eljárását tudják finanszírozni. Azért ez elég rosszul hangzik. Páran megmosolyogták, amikor azt merte felvetni, hogy különítsenek el 1 millió Ft-ot. Az Egészségügyi bizottságnál, ami aztán nem kapott többséget. Bánatára, meg valószínűleg többek bánatára. Ne csodálkozzanak azon, amikor a nevelőszülői engedélyeztetési eljárásokra sincsen 1,1 millió Ft sehol. Azon se csodálkozzanak, hogy ha a Markusovszky Kórházban a szakmai továbbképzéseken való részvételeknek sincsen meg teljes mértékben a fedezete. Ezeket a problémákat senki más nem fogja tudni kezelni, mint Szombathely Megyei Jogú Város. Ezzel mindegyik képviselőtársa tisztában van. Eléggé komoly a felelősségük, ezért lenne jó, ha kitalálnák, mit csináljanak a következő évtől. Se ilyenekre és se a másik 100 hasonló ügyre nem lesz forrás 2013-tól. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ennyire szkeptikusan azért nem látja a helyzetet. 50%-os bővítésről gondolkodik, illetve úgy gondolja, hogy az anyagban ez szerepel. 12 emberről van szó. Ez az 1.150.840 Ft az igény.

Szakály Gábor tanácsnok, az Egészségügyi Szociális és Családvédelmi Bizottság elnöke: A Szociális Bizottság régóta foglalkozik ezzel a kérdéssel. Talán még Gyebrovszki János elnöksége idején indult el ez az együttgondolkodás a nevelőszülői hálózat továbbfejlesztéséről. Ennek elsősorban az a célja, hogy inkább családközeli környezetet biztosít a gyermekek számára a nevelőszülőknél történő elhelyezés, mint az intézményi ellátás. Költségek tekintetében is egy olcsóbb ellátási forma. Az alapvető probléma az volt, hogy egy alulfizetett szakma, állás, másrészről nemigazán volt elterjedt ennek a nevelőszülői hivatásnak az ügye. Nagyon kevesen tudtak erről a lehetőségről. Látható is a statisztikai adatokból, hogy hány érdeklődő volt, ebből hányan vettek részt pszichológiai vizsgálaton, egyebek. A céljuk alapvetően szociálpolitikai érdekből, hogy a szombathelyi illetőségű gyermekeket lehetőleg szombathelyi nevelőszülőknél helyezzék el, ne a megye más területére kelljen őket nevelőszülőkhöz kiközvetíteni. Illetve a megyében már működő nevelőszülőket Szombathelyre csábítani lakások biztosításával. Ez benne van a határozati javaslatban. Czeglédy Csabával részben egyetért, hiszen látható a számokból az, hogy rendkívül alulfinanszírozott ez a szolgálat, viszont most van készülőben egy jogszabályváltozás, ami pontosan rendezi ezeket a státuszokat. Elsősorban azt, hogy hivatásos státuszba kerülnek ezek a nevelőszülők, tehát munkaviszony keretében tudják majd ellátni a tevékenységüket, így mindennemű nyugdíjra, társadalombiztosításra meglesz a jogosítványuk. Alapvetően ebből a pénzből a képzést szertnék segíteni és a népszerűsítést. Hosszúváton azt a célt szolgálva, hogy elsősorban nevelőszülői hálózatban kerüljenek elhelyezésekre a gyerekek, családhoz közelibben, illetve van egy költségcsökkentő irány is ebben, hiszen nem kevés pénzt fizetnek ki gyermekvédelmi szakellátásra Szombathely városában. Ez azért egy olcsóbb ellátási formát jelent. Czeglédy Csaba felvetésére a forrás tekintetében a Szociális Bizottság alapjából finanszírozták ezt, amihez kértek még pluszban egy közgyűlési jóváhagyást. Tehát a költségvetés módosítását íly módon nem érinti. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkezőt nem lát, a vitát lezárja. Úgyhogy akkor a nevelőszülői hálózat továbbfejlesztéséről szóló előterjesztést szavazásra teszi fel. Most szavazni szíveskedjenek. 

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 17 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

223/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a nevelőszülői hálózat továbbfejlesztésére vonatkozó javaslatot megtárgyalta, és egyetért a Vas Megyei Intézményfenntartó Központ nevelőszülői hálózatra vonatkozó fejlesztési elképzeléseinek  támogatásával. 

2. A Közgyűlés kinyilvánítja, hogy a nevelőszülői hálózat fejlesztése érdekében a lakáshoz jutás, a lakbérek és a lakbértámogatás, az önkormányzat által a lakásvásárláshoz és építéshez nyújtott támogatások szabályai megállapításáról szóló 36/2010. (XII.01.) önkormányzati rendelet 21/A. §-a alapján szociálpolitikai érdekre tekintettel egyetért bérlakások biztosításával a Szombathelyre települő, megyén kívüli nevelőszülők esetében.

3. A Közgyűlés a nevelőszülői hálózat fejlesztése érdekében az önkormányzat 2012. évi költségvetéséről szóló rendelet Szociális ágazat kiadásai „Foglakoztatási és egyéb szociális feladatok, ifjúságvédelmi kiadások” tételsora terhére 1.150.840 Ft összegű támogatást biztosít a Vas Megyei Területi Gyermekvédelmi Szakszolgálat, Gyermekotthon és Általános Iskola részére szombathelyi nevelőszülők képzésére.

Felelősök:
dr. Puskás Tivadar polgármester



/a végrehajtás előkészítéséért: 



Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője,

dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője/

Határidő: 
azonnal (az 1. pont vonatkozásában)

  

folyamatos (a 2. pont vonatkozásában)



2012. június 30. (a 3. pont vonatkozásában)

6./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város drogellenes stratégiája 2012. évi cselekvési tervének jóváhagyására 

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester


Meghívott:
Végh György, a Kábítószer-ellenes Fórum szakmai elnöke

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik Szombathely Megyei Jogú Város drogellenes stratégiája 2012. évi cselekvési terveinek jóváhagyásáról szóló napirendi pont. Jelentkezőt nem lát, most szavazni szíveskedjenek ennek elfogadásáról.
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 17 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

224/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. A Közgyűlés Szombathely Megyei Jogú Város drogellenes stratégiája 2012. évi cselekvési tervét az előterjesztés mellékletében található tartalommal elfogadja.  
2.  A Közgyűlés a cselekvési tervben meghatározott feladatok megvalósítására 500.000.- Ft támogatást biztosít a 2012. évi költségvetés „Szociális ágazat kiadásai” „Foglalkoztatási és egyéb szociális feladatok, ifjúságvédelmi kiadások” tételsora terhére.

Felelős:    
Dr. Puskás Tivadar polgármester

Poór András képviselő, a Szombathelyi Kábítószerügyi Egyezető Fórum elnöke


    
        
/a végrehajtás előkészítéséért: 

                   
dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője

Végh György, a Szombathelyi Kábítószerügyi Egyeztető Fórum társelnöke/

Határidő:     azonnal      
/1. pont vonatkozásában /
 
         folyamatos
/2. pont vonatkozásában/
7./
Beszámoló Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által biztosított 
szociális szolgáltatások 2011. évi feladatellátásáról 

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester







        Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik egy beszámoló, az Önkormányzat által biztosított szociális szolgáltatások 2011. évi feladatellátásáról. 

Szakály Gábor tanácsnok, az Egészségügyi Szociális és Családvédelmi Bizottság elnöke: A Szociális és Családügyi Bizottság megtárgyalta az előterjesztést, és a Közgyűlésnek elfogadásra javasolja. Ez lényegében a korábbi intézményi beszámolók, illetve a cégeik szakmai beszámolójának az összeollózását jelenti. A képviselők nagy része már ismeri az anyagot. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkezőt nem lát, a vitát lezárja. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 18 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

225/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által biztosított szociális szolgáltatások 2011. évi feladatellátásáról szóló beszámolót megtárgyalta, és azt elfogadta. 

Felelősök: 
dr. Puskás Tivadar polgármester


Marton Zsolt alpolgármester


/A végrehajtás előkészítéséért:
dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője/
Határidő:
azonnal 
8./
Javaslat a 2012/2013. nevelési-oktatási évben indítható óvodai csoportok és általános iskolai osztályok számának meghatározására 

Előadók: 
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik, javaslat a 2012/2013. nevelési-oktatási évben indítható óvodai csoportok és általános iskolai osztályok számának meghatározására. Jelentkezőt nem lát, most szavazásra teszi fel. 

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 18 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

226/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

I.

a.)
A Közgyűlés az óvodai felvételi jelentkezésről készített tájékoztatót elfogadja, és az Önkormányzat által fenntartott óvodákban a 2012. szeptember 1. napjától indítható óvodai csoportok számát összesen 102 csoportban határozza meg az alábbiak szerint:

	Óvodák
	Csoportok száma

	Aréna Óvoda
	9

	Barátság Óvoda
	6

	Benczúr Óvoda
	4

	Donászy M. Óvoda
	6

	Gazdag E. Óvoda
	8

	Hétszínvirág Óvoda
	7

	Játéksziget Óvoda
	4

	Kőrösi Óvoda
	7

	Margaréta Óvoda
	4

	Maros Óvoda
	4

	Mesevár Óvoda
	5

	Mocorgó Óvoda
	6

	Napsugár Óvoda
	5

	Pipitér Óvoda
	6

	Szivárvány Óvoda
	7

	Szűrcsapó Óvoda
	8

	Nyitra Utcai ÁMK Vadvirág Óvodája
	3

	Weöres S. Óvoda
	3

	Összesen:
	102


b.)
A Közgyűlés hozzájárul, hogy Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által fenntartott óvodáiban az óvodavezetők csoportonként 30 főig dönthessenek a gyermekek felvételéről.

II.

A Közgyűlés az általános iskolai beiratkozásról készített tájékoztatót elfogadja, és az önkormányzat által fenntartott általános iskolákban a 2012. szeptember 1. napjától induló első osztályok számát az alábbiak szerint határozza meg: 

	Általános iskola
	Indítható első osztályok száma

	Bercsényi Miklós Általános Iskola
	2

	Derkovits Gyula Általános Iskola
	2

	Dési Huber István Általános Iskola
	2

	Gothard Jenő Általános Iskola
	3

	Neumann János Általános Iskola
	2

	Nyitra Utcai ÁMK Általános Iskolája
	1

	Oladi ÁMK Általános Iskolája
	2

	Paragvári Utcai Általános Iskola
	3

	Reguly Antal Általános Iskola
	2

	Váci Mihály Általános Iskola
	2

	Zrínyi Ilona Általános Iskola
	3


III.

A Közgyűlés felkéri a polgármestert, hogy az óvodai csoportok és általános iskolai osztályok számának változása miatt – amennyiben szükséges - készítsen előterjesztést az érintett intézmények létszám előirányzatának módosítása vonatkozásában  a Közgyűlés 2012. június havi ülésére.

Felelősök: 
Dr. Puskás Tivadar polgármester,

Marton Zsolt alpolgármester,

Dr. Gaál Róbert jegyző



/A végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgáltatási Osztály vezetője,/

Határidő:
azonnal /I. és II. pont vonatkozásában

/ a Közgyűlés 2012. június havi ülése /III. pont vonatkozásában/
9./
Javaslat a „Társadalmi Megújulás Operatív Program Óvodafejlesztés” című 
pályázat benyújtására  


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester
Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 9. napirendi pont. Javaslat a TÁMOP Óvodafejlesztés című pályázatának benyújtására. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Próbált a hozzászólásához leginkább passzoló napirendi pontnál felszólalni, nehogy különösebb dorgálást kapjon. Először is megköszöni polgármester úrnak a tájékoztatását, hogy az óvodai csoportokat hogyan és milyen módon szállító társaságoknál egy vizsgálatot indítottak, hogy a jogszabályi előírásoknak miként felelnek meg azok a gépjárművek, amelyek többek között a társadalmi megújulás operatív program keretéből is biztosított programokra szállítják a fiatalokat. Hogy komolyra fordítsa a szót, a tiltott közösségellenes magatartásnál kívánta elmondani. A központi jogszabályokat betartják, akik szállítják a gyermekeket. Meghatározhatnák és ez a javaslata, hogy büntessék azt, ha az óvodás gyermekeiket szállító gépjárműveken nincsen biztonsági öv, ez lehet egy olyan szabály, amelyet Szombathelyen besorolnak ebbe a közigazgatási bírság kategóriába, ugyanis neki az elmúlt 2 hétből két szülő jelezte, hogy a gyermeke biztonsági öv nélküli busszal hagyta el Szombathely területét. Mindegyikőjük mindent megvesz azért, hogy a gépkocsiba minden feltétel biztosítva legyen. Ezt a javaslatot kívánja megfogalmazni. Érdemes az óvodafejlesztésnél az óvodások biztonságára is figyelni. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nem akart beleszólni. Ez a 2. napirendi pont. 2.b/ napirendi ponthoz tartozott. Persze ide is lehet sinkofálni, de akkor felhívják a rendeletalkotók figyelmét arra, hogy ezt az egyébként fontos dolgot próbálják beleépíteni abba a rendelet-tervezetbe, amennyiben ez lehetséges. 

Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: Teljes mértékben tudja támogatni ezt a javaslatot. Örülnek annak, hogy ilyen sok pénz érkezik az óvodáikhoz. Tulajdonképpen Czeglédy Csaba stílusát kihasználva, ami egészen oda nem illő dolgokat hoz ide, igyekszik kicsit ő is ezt felvenni, de csak részben. Megemlítené azt, hogy azért gondoljanak majd arra, ha lesz egy új pályázat, akkor a szentkriályi Győzelem utcában található Játéksziget Óvodára nagyon ráférne egy ilyen pályázat. Nem pont TÁMOP-os pályázat, hanem más. Ez az óvoda kénytelen lassan már a körzet gyerekét is elutasítani, annyira tele van az óvoda. Ha lesz ilyen pályázat, akkor ezt az óvodát részesítsék előnyben és akkor a Játéksziget Óvoda is pályázhatna ilyen támogatásra. 

Rettegi Attila az Oktatási Bizottság elnöke: Az Oktatási Bizottság támogatja a Társadalmi Megújulás Operatív Program Óvodafejlesztés című pályázat benyújtását, hisz a napirend erről szól. Ők erről tárgyaltak és ezt természetesen támogatják. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni, hogy visszaterelte a napirendre a szót. Próbálkozott az elején, de nehéz volt ezt megtenni. több jelentkezőt nem lát, le is zárja a napirendi pont vitáját. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 18 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

227/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1.
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése megtárgyalta a „Társadalmi Megújulás Operatív Program, Óvodafejlesztés” című pályázat benyújtására vonatkozó előterjesztést, és úgy döntött, hogy Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata pályázatot nyújt be a TÁMOP-3.1.11-12/2 kódszámú pályázati felhívásra, az alábbi intézmények vonatkozásában:

· Barátság Óvoda


Szombathely, Barátság u. 2.

· Hétszínvirág Óvoda 
 

Szombathely, Bem József u. 33.

· Kőrösi Csoma Sándor óvoda

Szombathely, Kőrösi Csoma Sándor u. 7. 

· Napsugár Óvoda


Szombathely, Pázmány Péter krt.26/a.

· Szivárvány Óvoda


Szombathely, Deák Ferenc u. 39/a.

· Nyitra Utcai ÁMK

Vadvirág Óvodája


Szombathely, Selmec u. 2.

2. 
A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert és a jegyzőt a pályázat benyújtásához szükséges dokumentumok aláírására.

3.
A Közgyűlés tudomásul veszi, hogy nyertes pályázat esetén a fenntartót 5 éves fenntartási kötelezettség terheli a projekt keretében létrehozott kapacitások, szolgáltatások vonatkozásában.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester

                     Dr. Gaál Róbert jegyző


/A végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője/

Határidő:
azonnal
(1. és 3. pont vonatkozásában)


2012. június 4. (a 2. pont vonatkozásában)

10./
Javaslat a Nyitra Utcai Általános Művelődési Központ átalakítására 


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Lazáry Viktor alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a javaslat a Nyitra Utcai ÁMK átalakítására. 

Rettegi Attila az Oktatási Bizottság elnöke: Az Oktatási Bizottság egyhangúan támogatta az előterjesztést, de nem ezért kért szót. Az anyagban található néhány mondat arról, hogy a Minisztérium véleményét is ki kellett kérni, illetve a véleményező szervek közül több minden szóban kerülhet ismertetésre. Ezek a vélemények és megérkeztek. Ezek, amire utal az előterjesztés, mind egyetértő jellegű, illetve olyan vélemények, amelyek az átszervezés akadályát nem látják. A másik észrevétele pedig az alapító okirattal kapcsolatos. Itt egy pontosításra van szükség. Az Oktatási Bizottságban abban maradtak, hogy talán ez nem módosító indítványt igényel, inkább a végső szövegezésnél egy kis odafigyelést. Ugyanis mind a Nyitra Utcai ÁMK-ba, tehát mind az Oladi Általános Iskolában működik kéttannyelvű képzés. Emiatt angolul is meg kell nevezni ezeket az intézményegységeket, illetve a tagintézményeket. Az alapító okirat szöveg tervezetébe egy furcsa módon Olad Cultural Center nevet kétféle helyesírással írták. Egy amerikai meg egy angol helyesírással. Egyértelműen javasolja, hogy az angol helyesírás szerint menjen. Csak a problémára akarja felhívni a figyelmet, amikor a határozat szövegezéséhez ér a dolog, illetve az alapító okirat megfogalmazásához. Ne kétféleképpen szerepeljen. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Egy évvel ezelőtt vitákat folytattak és úgy tudja, az óvodai munkaközösség sem értett egyet, hogy a Vadvirág Óvoda beépüljön a Nyitra Utcai ÁMK-ba. Az akkori elképzeléssel ellentétes vélemények nemigazán kerültek meghallgatásra és beépítették. Csak jelezné, hogy éppen most kiépítik az óvodát egy évvel az integráció után, visszaállítják az eredeti állapott az óvoda kapcsán. Másrészről pedig az anyagból is egyértelműen kitűnik, bár ha nem lenne leírva is lehetne arra gondolni, hogy az esetleges államosításnak az előszele elérte a szombathelyi intézményeket is és mivel ezen intézmény próbál hosszútávon gondolkodni, úgy gondolta, hogy csatlakozik ahhoz az intézményrendszerhez, amit elvileg a mostani tudásuk szerint nem lehetne államosítani. Egyrészről jó lenne tudni, hogy jövőre várható-e, 2013. szeptember 1-jétől az átalakítás, hiszen ha ez 2013. szeptember 1-jével nincsen meg, akkor nyilván ebben a parlamenti ciklusban nem kerül sor. Már csak azért is, mert ha megvan az 50%-nál nagyobb valószínűsége annak, hogy az általános iskolákat az állam államosítani akarja, akkor ezen logika mentén, amit itt most szavazatukkal támogatni fognak, érdemes elgondolkodni, amit több Fidesz vezette önkormányzat megtett, hogy nekiállt lecsupaszítani az intézményeit, hogy a lehető legminimálisabb intézményrész kerüljön államosításra. Nagyvonalakban hasonló az előttük elfekvő előterjesztésben az elképzelés, mint amikor tornatermeket, ebédlőket és minden egyebet leválasztanak akár önálló helyrajzi számmal. Ha ez a veszély fenyeget, bár polgármester úr többször elmondta, hogy nem kell félni az államtól, de azért lehet, hogy a Nyitra Utcai ÁMK-ban óvatos duhajok dolgoznak és ők azt mondták, hogy jobb minden eshetőségre felkészülni. Tehát ha ez a veszély – elnézést a kifejezésért, átvitt értelemben vett veszély – fenyeget, akkor tényleg érdemes ezen elgondolkodni, hogy a lehető legminimálisabb úgymond veszteség érje a városukat. Sajnálja, hogy az óvodát egy éven belül ide-oda mozgatják, de annak megvan a logikája és támogatják is, hogy a Nyitra Utcai ÁMK csatlakozzon az Oladi ÁMK-hoz. 

Horváth Zoltán városi képviselő: Az előző év novemberében és decemberében folyamatosan azt kellett, hogy hallják, az állam micsoda jó gazda, az államnál fantasztikusabb tulajdonost el sem tudnak képzelni, biztos, hogy nem lesz semmilyen bezárás, megszüntetés, leépítés. Az önkormányzati rendszernél sokkal jobb és takarékosabb tulajdonos az állam, most meg mégis azt látják, hogy amit tudnak, menekítenek. Egyébként támogatja az előterjesztést, csak azért azt el kell mondani, hogy egész idáig nem erről szólt a fidesz kommunikációja. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Enyhe csúsztatás volt, amit mondott képviselő úr. Frakcióvezető úr is ennek az ellenkezőjét mondta. Azt mondták, hogy nem kell félni az államtól. Ez a két dolog bár összecseng, de nem egészen ugyanaz. Üdvözli Nemény András képviselőtársát. 

Rettegi Attila az Oktatási Bizottság elnöke: Az előző hozzászólásokra reagálna. Valóban furcsa dolog, sőt támogatta azt, hogy a Vadvirág Óvoda az a Nyitra Utcai ÁMK keretébe kerüljön. Az az oka, hogy most kiszervezik, hogy közben a jogszabályi környezet megváltoztott. Az egy kézenfekvő lépés, ha az óvoda fentartását helyi önkormányzati feladatként definiálja az állam és ott mégcsak szándék sincs, meg lehetőség se, hogy azt valaki más tartsa fenn, miközben az iskolákra egy másféle szabályozás vonatkozik. Ebből a szempontból célszerűnek tűnik, hogy ezt a visszarendezést megcsinálják, ami a hétköznapi gyakorlatban gyakorlatilag szinte semmit nem jelent, hiszen ez az óvoda ugyanúgy az épületben működik, ugyanazokkal az emberekkel, ugyanazzal a programmal. Egyébként a maga szakmai meggyőződése szerint egy ÁMK-ban, ahol különböző funkciójú intézmények vannak és ahol bizonyos egymásraépülést lehet biztosítani egy óvodának, helye lenne egyébként, csak a jogszabályi környezet változása okán ez a logikus lépés. A másik felvetés, hogy az államtól való félelem motiválja ezt az elrendezést. Nem ez a félelem motiválja. Ez tévedés. Most a folyamatok arrafelé mennek, hogy számítanak az Önkormányzatok intézményfenntartó tevékenységére. Az újabb hírei arról szólnak, hogy az állam nem kívánja feltétlen magához venni az iskolákat, hanem az Önkormányzatok lennének továbbra is, főleg az általános iskolák gazdái. Itt inkább arról van szó, hogy a Nyitra Utcai ÁMK - főleg ha az óvodát leveszik róla - évfolyamonként egy osztályt működtető általános iskola. Azon a városrészen szükséges, illetve az idő bizonyította, hogy szükség van rá. Mivel az állami szabályozás azért abban az esetben is erősödik, ha ez önkormányzati fenntartásban marad, egy biztonságosabb működést jelent, ha ez egy nagy intézmény egysége, mintha külön van. A másik, amivel őt is meg kellett győzni, mert igazából a kezdeményezés az máshonnan indult, illetve kifejezetten a Nyitra kérte. Egy olyanfajta szakmai együttműködésre lehetőség nyílik a kéttannyelvű képzés és a közművelődési tevékenység okán, ami akár önkormányzati, akár állami fenntartásban hasznos lehet mindként intézménynek, illetve mind a két városrésznek. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkezőt nem lát, szavazás következik. Három határozati javaslat tartozik a napirendi ponthoz. A kiosztott előterjesztés 7. oldalán lévő I. határozati pontról most szavazni szíveskedjenek. 

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 16 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

228/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért a Nyitra Utcai Általános Művelődési Központ átalakításával olyan módon, hogy 2012. július 1. napjával az Államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 8. § (3) bekezdése alapján a Nyitra Utcai Általános Művelődési Központból történő kiválással, az óvodai feladatok ellátására - Vadvirág Óvoda elnevezéssel - új költségvetési szervet hoz létre.

2. A Közgyűlés a Vadvirág Óvoda gazdasági besorolását önállóan működő költségvetési szervként határozza meg, egyúttal tervezési, gazdálkodási, ellenőrzési, adatszolgáltatási és beszámolási feladatainak ellátására a Művelődési GAMESZ-t jelöli ki.

3. A Közgyűlés a 7717 hrsz. alatt található, kizárólagos önkormányzati tulajdonban lévő, 2743 m2 alapterületű - természetben Szombathely, Selmec utca 2. szám alatti - ingatlanvagyon kezelőjének 2012. július 1. napjától a Vadvirág Óvodát jelöli ki. 

4. A Közgyűlés az óvodai feladatok ellátásához szükséges, az előterjesztés 7. és 8. számú mellékletében szereplő ingó vagyont a Vadvirág Óvoda rendelkezésére bocsátja.

5. A Közgyűlés a Vadvirág Óvoda létszám-előirányzatát 10,5 /kerekítve 10/ főben határozza meg, amelyből 9 fő a szakmai létszám, 1,5 fő /kerekítve 1 fő/ az intézményüzemeltetési létszám.

6. A Közgyűlés a Vadvirág Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 1. számú melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja, és felhatalmazza a polgármestert annak aláírására.

7. A Közgyűlés felkéri a polgármestert, hogy a Vadvirág Óvoda törzskönyvi nyilvántartásba történő bejegyzéséről gondoskodjon.

8. A Közgyűlés felkéri a polgármestert, hogy a Vadvirág Óvoda nevelési programjának fenntartói jóváhagyására vonatkozóan készítsen előterjesztést a Közgyűlés 2012. június havi ülésére.

9. A Közgyűlés felkéri a polgármestert, hogy a Vadvirág Óvoda magasabb vezetői feladatainak ellátására vonatkozóan készítsen előterjesztést a Közgyűlés 2012. június havi ülésére.

10. A Közgyűlés felkéri a polgármestert és a jegyzőt, hogy a Vadvirág Óvoda költségvetési és létszám-előirányzatának biztosításáról a költségvetési rendelet soron következő módosításakor gondoskodjon.

11. A Közgyűlés felkéri a Vadvirág Óvoda vezetőjét, hogy a megbízását követően az intézmény alapvető működési dokumentumainak elkészítéséről 2012. szeptember 15. napjáig gondoskodjon.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester,

Marton Zsolt alpolgármester,

Molnár Miklós alpolgármester

Dr. Gaál Róbert jegyző



/a végrehajtás előkészítéséért: dr. Károlyi Ákos az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője, 



Stéger Gábor a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője/

Határidő: 
azonnal /az 1-6. pontok vonatkozásában/



2012. június 8. /a 7. pont vonatkozásában/



2012. júniusi Közgyűlés /a 8-9. pont vonatkozásában/

A költségvetési rendelet soron következő módosítása /a 10. pont vonatkozásában/

2012. szeptember 15. /a 11. pont vonatkozásában/

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 8. oldalon lévő II. határozati javaslat szavazása. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 17 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

229/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a Nyitra Utcai Általános Művelődési Központ módosításokkal egybeszerkesztett alapító okiratát, valamint módosító okiratát az előterjesztés 2. és 3. számú melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja. 

2. A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert a dokumentumok aláírására.

3. A Közgyűlés a Nyitra Utcai Általános Művelődési Központ létszám-előirányzatát 2012. július 1. napjával 10,5 fővel /kerekítve 10 fő/, 36 főről 25,5 főre /kerekítve 26 fő/ csökkenti. Ezen belül a szakmai létszám 30 főről 21 főre, az intézményüzemeltetési létszám 6 főről 4,5 főre /kerekítve 5 fő/ csökken.

4. A Közgyűlés felkéri a polgármestert és a jegyzőt, hogy a Nyitra Utcai Általános Művelődési Központ költségvetési és létszám-előirányzatának módosításáról a költségvetési rendelet soron következő módosításakor gondoskodjon.

5. A Közgyűlés felkéri a Nyitra Utcai Általános Művelődési Központ igazgatóját, hogy az intézmény alapvető működési dokumentumainak elkészítéséről 2012. július 31. napjáig gondoskodjon.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester,

Marton Zsolt alpolgármester,

Dr. Gaál Róbert jegyző



/a végrehajtás előkészítéséért: dr. Károlyi Ákos az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője, 



Stéger Gábor a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője/

Határidő: 
azonnal /az 1-3. pontok vonatkozásában/

a költségvetési rendelet soron következő módosítása /a 4. pont vonatkozásában/

2012. július 31. /az 5. pont vonatkozásában/

Dr. Puskás Tivadar polgármester: III. számú határozati javaslat következik. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 16 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

230/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 2012. július 31. napjával az Államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 11. § (3) bekezdése alapján általános jogutódlással, átalakítás - egyesítés, beolvadás módon megszünteti a Nyita Utcai Általános Művelődési Központot, és 2012. augusztus 1. napjától az Oladi Általános Művelődési Központba beolvadva, tagintézményként működteti tovább.

2. A Közgyűlés a Nyitra Utcai Általános Művelődési Központ megszüntető okiratát az előterjesztés 4. számú melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja, és felhatalmazza a polgármestert annak aláírására.

3. A Közgyűlés a 7583 hrsz. alatt található, kizárólagos önkormányzati tulajdonban lévő, 11.618 m2 alapterületű - természetben Szombathely, Nyitra utca 15. szám alatti - ingatlanvagyon kezelőjének 2012. augusztus 1. napjától az Oladi Általános Művelődési Központot jelöli ki. 

4. A Közgyűlés az előterjesztés 9. és 10. számú mellékletében szereplő ingó vagyont az Oladi Általános Művelődési Központ számára 2012. augusztus 1. napjától biztosítja.

5. A Közgyűlés az általános iskolai és közművelődési feladatellátást szolgáló ingó és ingatlan vagyonátadás lebonyolításának felelőséül az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról rendelkező 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés b) pontja alapján a Művelődési GAMESZ és az Oladi Általános Művelődési Központ igazgatóját jelöli ki.

6. A Közgyűlés az Oladi Általános Művelődési Központ módosításokkal egybeszerkesztett alapító okiratát, valamint módosító okiratát az előterjesztés 5. és 6. számú melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja, és felhatalmazza a polgármestert a dokumentumok aláírására.

7. A Közgyűlés az Oladi Általános Művelődési Központ létszám-előirányzatát 2012. augusztus 1. napjával 25,5 fővel /kerekítve 26 fő/ 131 főről 156,5 főre /kerekítve 157 fő/ növeli. Ezen belül a szakmai létszám 87 főről 108 főre, az intézményüzemeltetési létszám 44 főről 48,5 főre /kerekítve 49 fő/ nő.

8. A Közgyűlés felkéri a polgármestert és a jegyzőt, hogy az Oladi Általános Művelődési Központ költségvetési és létszám-előirányzatának módosításáról a költségvetési rendelet módosításakor gondoskodjon.

9. A Közgyűlés felkéri az Oladi Általános Művelődési Központ igazgatóját, hogy az átszervezéshez kapcsolódó munkáltatói intézkedéseket tegye meg.

10. A Közgyűlés felkéri az Oladi Általános Művelődési Központ igazgatóját, hogy az intézmény pedagógiai- művelődési programjának, valamint az intézmény alapvető működési dokumentumainak módosításáról 2012. szeptember 15-ig gondoskodjon.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester,

Marton Zsolt alpolgármester,

Lazáry Viktor alpolgármester,

Molnár Miklós alpolgármester

Dr. Gaál Róbert jegyző



/a végrehajtás előkészítéséért: dr. Károlyi Ákos az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője, 



Stéger Gábor a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője/

Határidő: 
azonnal /az 1-7. pontok vonatkozásában/

A költségvetési rendelet soron következő módosítása /a 8. pont vonatkozásában/

2012. augusztus 1. /a 9. pont vonatkozásában/

2012. szeptember 15. /a 10. pont vonatkozásában/

11./
Javaslat a Mesebolt Bábszínház „Kulturális intézmények részvétele a tanórán kívüli nevelési feladatok ellátásában” című pályázaton való részvételének támogatására  


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Lazáry Viktor alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 11. napirendi pont. Egy önerő nélküli pályázaton való részvételre szóló javaslat a Mesebolt Bábszínház részvétele. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Egy kérdése van az előterjesztett anyaggal kapcsolatban. Amennyire látta és elolvasta, ez a pályázat kulturális intézmények részvétele a tanórán kívüli nevelési feladatok ellátásában címet viseli, és itt 15 hónapon át tartó projekt 5 év fenntartási kötelezettséggel. Akkor itt valami eszközbeszerzés is lesz? Ez számára ellentmondás. Ha a pályázatban az van, amit kiolvas belőle, nem érti, hogyan lehet ezt megoldani. Nem tudja, hogy ez az ellentmondás az ő megnemértéséből fakad-e, vagy pedig eszközbeszerzés van benne. Egyébként részéről támogatni fogja, de gondolta, tisztázzák.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nyilván Lazáry alpolgármester úr minden kételyre választ ad. Meg is adja a szót.

Lazáry Viktor alpolgármester: Köszöni polgármester úr megtisztelő bizalmát. Igyekszik így eljárni. Az előttük fekvő előterjesztésben az új Széchenyi Terv Társadalommegújulás Operatív programjának egyik pályázatáról kell döntést hozni. A Mesebolt Bábszínház jelezte, hogy pályázni kíván több mint 12 millió Ft összegben. Önkormányzati támogatást nem igényel. Horváth képviselőtársa álal felvetett 5 éves fenntartási kötelezettség magára a projektre vonatkozik, a tevékenységre. Ahogy egyébként az szerepel az anyagban. Arról van szó, hogy közel 1400 gyermek számára - akik a Mocorgó Óvoda, Hétszínvirág Óvoda, Bolyai Általános Iskola és Gimnázium, Reményik Iskola és más önkormányzati intézményekből kerülnek ki - ezeknek a gyermekeknek a számára báb és gyermekszínházi előadásokkal a pályázat céljának megfelelően közvetíti a pályázati célt, a kulturális sokszínűség megismertetését a Bábszínház. Eszközbeszerzéssel nem jár. Az 5 éves fenntartási időszak magára a pályázatra vonatkozik. Ez egyébként a legtöbb pályázatnál így van. Az Európai Uniós pályázatoknál általában 5 éves fenntartási idő van. Van, ahol 10-15 év is akár. Nem jár eszközbeszerzéssel, pénzzel sem jár nekik. Magát a pályázatot úgy fogalmazta meg a Bábszínház, hogy az egyébként illeszkedjen a Bábszínház éves programjába, programjához. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkezőt nem lát, a vitát lezárja. Szavazásra teszi fel a napirendi pontot. Tehát a 11./ napirendi pontról most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 16 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

231/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1.
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul ahhoz, hogy a Mesebolt Bábszínház részt vegyen az Új Széchenyi Terv, Társadalmi Megújulás Operatív Program TÁMOP-3.2.13-12/1. kódszámú, „Kulturális intézmények részvétele a tanórán kívüli nevelési feladatok ellátásában” című, önerőt nem igénylő pályázatán.
2.
A Közgyűlés tudomásul veszi, hogy sikeres pályázat esetén a projektet 5 éves fenntartási kötelezettség terheli, önkormányzati forrás biztosítása nélkül.

3.
A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert és a jegyzőt a pályázat benyújtásához szükséges dokumentumok aláírására.

Felelős: 
Dr. Puskás Tivadar polgármester



Lazáry Viktor alpolgármester



Dr. Gaál Róbert jegyző



(A végrehajtás előkészítéséért:



Dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője)

Határidő: 
azonnal /1. és 2. pont vonatkozásában/

a pályázati felhívásban foglaltaknak megfelelően /3. pont vonatkozásában/

12./
Javaslat a Nemzeti Erőforrás Minisztérium (későbbi : EMMI), valamint a Savaria Szimfonikus Zenekar közötti közszolgáltatási megállapodás jóváhagyására



Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Lazáry Viktor alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 12./ napirend. A Nemzeti Erőforrás Minisztérium valamint a Savaria Szimfonikus Zenekar közötti közszolgáltatási megállapodás jóváhagyására. A napirendi pont arról szól, hogy a Savaria Szimfonikus Zenekar nemzeti kategóriájúvá minősül. Jelentkezőt nem lát, szavazásra teszi fel a kérdést. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 16 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

232/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1. Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért azzal, hogy a Savaria Szimfonikus Zenekar az előadó-művészeti szervezetek támogatásáról és sajátos foglalkoztatási szabályairól szóló 2008. évi XCIX. törvény 11. §-a alapján nemzeti előadó-művészeti szervezetként kerüljön minősítésre. 

2. A minősítés feltétekeként a Közgyűlés jóváhagyja a Nemzeti Erőforrás Minisztérium és a Savaria Szimfonikus Zenekar között, 2012. május 8-án (feltételesen) megkötött közszolgáltatási szerződést.

3. A Közgyűlés kinyilvánítja, hogy a 2012. május 8. napján megkötött közszolgáltatási szerződésből fakadóan a Savaria Szimfonikus Zenekar a 2012. évi önkormányzati támogatásához képest költségvetési többletigényt nem támaszthat.

Felelős:  
Dr. Puskás Tivadar polgármester

                     Dr. Gaál Róbert jegyző 



Lazáry Viktor alpolgármester



/a végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője

Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály Vezetője/

Határidő: 
azonnal 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A Savaria Szimfonikus Zenekar ettől kezdve a nemzeti címet viseli. 

13./
Javaslat az Egészségügyi Alapellátó Intézet létszám-előirányzatának 
módosítására   


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következő, az Egészségügyi Alapellátó Intézmény létszám-előirányzatának módosításáról szóló napirend. 

Dr. Prugberger Emil az Egészségügyi Szakmai Bizottság elnöke: Az Egészségügyi Bizottság megtárgyalta, javasolja a Közgyűlésnek elfogadásra. Egy praxis magánosításáról van szó és közben pedig megszűnik két asszisztensnő. Egyik nyugdíjazás, másik pedig közalkalmazotti jogviszony megszüntetése folytán. Javasolja az Egészségügyi Bizottság. 

Horváth Zoltán városi képviselő: Látta, hogy itt az elmúlt időszakban kialakult a gyakorlat, hogy az előző napirendi pontokhoz is hozzá lehet szólni. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ez nyilvánvalóan az ő erőtlensége volt. Nem lát bele a többiek fejébe, de ha becsületes és előre mondja, hogy mi van belül, akkor kénytelen megadni a szót. 

Horváth Zoltán városi képviselő: Egy fél mondatot mondana, csakhogy nehogy hibásan maradjon bent a jegyzőkönyvben, meg a közvéleményt is nehogy félrevezessék. Az előző döntésükkel még nem vált nemzetivé a Szimfonikus Zenekar. Nem ők döntenek arról, hanem a lehetőségét adták meg ennek. Csak ennyit szeretett volna kiegészítésként. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Természetesen, köszöni szépen. A címet a Minisztérium adja, csak ez ennek a szerződésnek az aláírásához volt szükséges. Köszöni a kiegészítést. Jó esélyük van arra, hogy megkapják. Ez kellett hozzá, ez a jóváhagyás. Jelentkezőt nem lát, a 13./ napirendi pont szavazását rendeli el. Az Egészségügyi Alapellátó Intézet létszámának csökkentéséről. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 17 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

233/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1.
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése az Egészségügyi Alapellátó Intézet létszám-előirányzatát 2012. június 1. napjával 3 fővel csökkenti. A foglalkoztatottak létszáma így 76 főről 73 főre módosul, ezen belül a szakmai létszám 64 főről 61 főre csökken, az intézmény-üzemeltetési létszám változatlanul 12 fő marad.

2.
A Közgyűlés felkéri a polgármestert és a jegyzőt, hogy a költségvetési rendelet soron következő módosításakor az Egészségügyi Alapellátó Intézet létszám-előirányzatának módosításáról gondoskodjon.

Felelős:  
 Dr. Puskás Tivadar polgármester

                      Molnár Miklós alpolgármester

                      Dr. Gaál Róbert jegyző 



 /a végrehajtás előkészítéséért:

 dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője

Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője/

Határidő: 
azonnal (1. pont vonatkozásában)

           a költségvetési rendelet soron következő módosítása (a 2. pont vonatkozásában)

14./
Javaslat Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által fenntartott 
költségvetési intézmények alapító okiratainak módosítására 


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik az Önkormányzat által fenntartott költségvetési intézmények alapító okiratának módosítására. Döntően technikai dolgokról van szó. 

Rettegi Attila az Oktatási Bizottság elnöke: Valóban elsősorban technikai dolgokról van szó, viszont a Reguly Antal Általános Iskola alapító okiratával kapcsolatban egy módosítási igény merült fel, amit az Oktatási Bizottság támogatott. A határozatban szövegszerűen is megtalálható. Ez a következő: a határozati javaslat 27. pontjában szereplő Reguly Antal Általános Iskolához kapcsolódóan az előterjesztés 45. számú mellékletében található alapító okirat 14. pontjának bekezdése kell, hogy kiegészüljön. A lényeg: ezzel a mondattal egészüljön ki, hogy ellátja a pervazív fejlődési zavarral küzdő tanulók közül az asperger szindrómás gyermekek integrált nevelését, oktatását és gyakorlatilag ugyanez a mondat egy másik helyen is szerepel. Az Oktatási Bizottság javaslata szerint. Itt gyakorlatilag egy feladatot meg kellene jeleníteni a Reguly Antal Általános Iskola alapító okiratában. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tehát ez egy módosító javaslat. Jelentkezőt nem lát. Először a módosító javaslatot teszi fel szavazásra. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 17 igen szavazattal elfogadta. 

Most a határozati javaslat az alapító okiratok módosítására. E módosító javaslat beépítésével következik. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 17 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

234/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

I. Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a szakfeladatrendről és az államháztartási szakágazati rendről szóló 56/2011. (XII.31.) NGM rendelet 11. §-ában foglaltak alapján 

1. az Aréna Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 1. számú, módosító okiratát az előterjesztés 18. számú melléklete szerinti tartalommal; 

2. a Barátság Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 2. számú, módosító okiratát az előterjesztés 19. számú melléklete szerinti tartalommal; 

3. a Benczur Gyula Utcai Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 3. számú, módosító okiratát az előterjesztés 20. számú melléklete szerinti tartalommal; 

4. a Donászy Magda Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 4. számú, módosító okiratát az előterjesztés 21. számú melléklete szerinti tartalommal; 

5. a Gazdag Erzsi Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 5. számú, módosító okiratát az előterjesztés 22. számú melléklete szerinti tartalommal; 

6. a Hétszínvirág Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 6. számú, módosító okiratát az előterjesztés 23. számú melléklete szerinti tartalommal; 

7. a Játéksziget Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 8. számú, módosító okiratát az előterjesztés 24. számú melléklete szerinti tartalommal; 

8. a Kőrösi Csoma Sándor Utcai Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 8. számú, módosító okiratát az előterjesztés 25. számú melléklete szerinti tartalommal; 

9. a Margaréta Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 9. számú, módosító okiratát az előterjesztés 26. számú melléklete szerinti tartalommal; 

10. a Maros Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 10. számú, módosító okiratát az előterjesztés 27. számú melléklete szerinti tartalommal; 

11. a Mesevár Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 11. számú, módosító okiratát az előterjesztés 28. számú melléklete szerinti tartalommal; 

12. a Mocorgó Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 12. számú, módosító okiratát az előterjesztés 29. számú melléklete szerinti tartalommal; 

13. a Napsugár Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 13. számú, módosító okiratát az előterjesztés 30. számú melléklete szerinti tartalommal; 

14. a Pipitér Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 14. számú, módosító okiratát az előterjesztés 31. számú melléklete szerinti tartalommal; 

15. a Szivárvány Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 15. számú, módosító okiratát az előterjesztés 32. számú melléklete szerinti tartalommal; 

16. a Szűrcsapó Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 16. számú, módosító okiratát az előterjesztés 33. számú melléklete szerinti tartalommal; 

17. a Weöres Sándor Óvoda alapító okiratát az előterjesztés 17. számú, módosító okiratát az előterjesztés 34. számú melléklete szerinti tartalommal; 

18. a Művelődési Intézmények Gazdasági, Műszaki Ellátó és Szolgáltató Szervezete alapító okiratát az előterjesztés 35. számú, módosító okiratát az előterjesztés 36. számú melléklete szerinti tartalommal;

19. az Aranyhíd Nevelési- Oktatási Integrációs Központ, Egységes Gyógypedagógiai Módszertani Intézmény, Óvoda, Általános Iskola és Speciális Szakiskola alapító okiratát az előterjesztés 37. számú, módosító okiratát az előterjesztés 48. számú melléklete szerinti tartalommal;

20. a Bartók Béla Zeneiskola, Alapfokú Művészetoktatási Intézmény alapító okiratát az előterjesztés 38. számú, módosító okiratát az előterjesztés 49. számú melléklete szerinti tartalommal;

21. a Bercsényi Miklós Általános Iskola alapító okiratát az előterjesztés 39. számú, módosító okiratát az előterjesztés 50. számú melléklete szerinti tartalommal;

22. a Derkovits Gyula Általános Iskola alapító okiratát az előterjesztés 40. számú, módosító okiratát az előterjesztés 51. számú melléklete szerinti tartalommal;

23. a Dési Huber István Általános Iskola alapító okiratát az előterjesztés 41. számú, módosító okiratát az előterjesztés 52. számú melléklete szerinti tartalommal;

24. a Gothard Jenő Általános Iskola alapító okiratát az előterjesztés 42. számú, módosító okiratát az előterjesztés 53. számú melléklete szerinti tartalommal;

25. a Neumann János Általános Iskola alapító okiratát az előterjesztés 43. számú, módosító okiratát az előterjesztés 54. számú melléklete szerinti tartalommal;

26. a Paragvári Utcai Általános Iskola alapító okiratát az előterjesztés 44. számú, módosító okiratát az előterjesztés 55. számú melléklete szerinti tartalommal;

27. a Reguly Antal Általános Iskola alapító okiratát az előterjesztés 45. számú, módosító okiratát az előterjesztés 56. számú melléklete szerinti tartalommal az alábbi módosításokkal fogadja el:

a)
a 45. számú mellékletben lévő alapító okirat 14. pontjának 852 022 1 Sajátos nevelési igényű általános iskolai tanulók nappali rendszerű nevelése, oktatása (5-8. évfolyam) szakfeladata az alábbiakkal egészül ki:

„-  ellátja a pervazív fejlődési zavarral küzdő tanulók közül az Asperger szindrómás gyermekek integrált nevelését, oktatását.”

b)
az 56. számú mellékletben lévő módosító okirat az alábbiakkal egészül ki:

„g,    az alapító okirat 14. pontjának  852 022 1 Sajátos nevelési igényű általános iskolai tanulók nappali rendszerű nevelése, oktatása (5-8. évfolyam) szakfeladata az alábbiakkal egészül ki:

-   ellátja a pervazív fejlődési zavarral küzdő tanulók közül az Asperger szindrómás gyermekek integrált nevelését, oktatását.”

28. a Váci Mihály Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény alapító okiratát az előterjesztés 46. számú, módosító okiratát az előterjesztés 57. számú melléklete szerinti tartalommal;

29. a Zrínyi Ilona Általános Iskola alapító okiratát az előterjesztés 47. számú, módosító okiratát az előterjesztés 58. számú melléklete szerinti tartalommal;

30. az Élelmiszeripari és Földmérési Szakképző Iskola és Kollégium alapító okiratát az előterjesztés 59. számú, módosító okiratát az előterjesztés 66. számú melléklete szerinti tartalommal;

31. a Hefele Menyhért Építő- és Faipari Szakképző Iskola alapító okiratát az előterjesztés 60. számú, módosító okiratát az előterjesztés 67. számú melléklete szerinti tartalommal;

32. a Herman Ottó Kertészeti, Környezetvédelmi, Vadgazdálkodási Szakképző Iskola és Kollégium alapító okiratát az előterjesztés 61. számú, módosító okiratát az előterjesztés 68. számú melléklete szerinti tartalommal;

33. a Kanizsai Dorottya Gimnázium alapító okiratát az előterjesztés 62. számú, módosító okiratát az előterjesztés 69. számú melléklete szerinti tartalommal;

34. a Kereskedelmi és Vendéglátói Szakképző Iskola és Kollégium alapító okiratát az előterjesztés 63. számú, módosító okiratát az előterjesztés 70. számú melléklete szerinti tartalommal;

35. a Művészeti Szakközépiskola alapító okiratát az előterjesztés 64. számú, módosító okiratát az előterjesztés 71. számú melléklete szerinti tartalommal;

36. a Nagy Lajos Gimnázium alapító okiratát az előterjesztés 65. számú, módosító okiratát az előterjesztés 72. számú melléklete szerinti tartalommal;

37. az AGORA Szombathelyi Kulturális Központ alapító okiratát az előterjesztés 73. számú, módosító okiratát az előterjesztés 76. számú melléklete szerinti tartalommal;

38. az Iseum Savariense Régészeti Műhely és Tárház alapító okiratát az előterjesztés 74. számú, módosító okiratát az előterjesztés 77. számú melléklete szerinti tartalommal;

39. a „Mesebolt” Bábszínház alapító okiratát az előterjesztés 75. számú, módosító okiratát az előterjesztés 78. számú melléklete szerinti tartalommal;

40. az Egészségügyi Alapellátó Intézet alapító okiratát az előterjesztés 79. számú, módosító okiratát az előterjesztés 81. számú melléklete szerinti tartalommal;

41. az Egyesített Bölcsődei Intézmény alapító okiratát az előterjesztés 80. számú, módosító okiratát az előterjesztés 82. számú melléklete szerinti tartalommal

jóváhagyja. 

II.
A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert a dokumentumok aláírására.


Felelős:    
Dr. Puskás Tivadar polgármester


    
        
Marton Zsolt alpolgármester 




Dr. Gaál Róbert jegyző

                 
/a végrehajtás előkészítéséért: 

                   
dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője/

Határidő:       azonnal /1. pont vonatkozásában /



2012. június 15. /a 2. pont vonatkozásában

15./
Javaslat a nemzetiségi önkormányzatokkal kötött együttműködési 
megállapodások módosítására  

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 15. Javaslat a nemzetiségi önkormányzatokkal kötött együttműködési megállapodás módosítására. 

Dr. Gaál Róbert jegyző: Tájékoztatja a Tisztelt Közgyűlést, hogy a nemzetiségi önkormányzatok saját üléseiken megtárgyalták a megállapodás tervezetét illetve a módosítást és azonos akarattal a Közgyűlés elé jóváhagyásra javasolták.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkezőt nem lát, a vitát lezárja. Amely nem volt túl élénk, úgyhogy most szavazásra teszi fel a kérdést. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 14 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

235/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés a szombathelyi horvát, német, roma és szlovén nemzetiségi önkormányzatokkal kötött együttműködési megállapodások módosításáról szóló előterjesztést megtárgyalta és az alábbi döntést hozta: 

1./
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a nemzetiségek jogairól szóló 2011. évi CLXXIX. törvény 159. § (3) bekezdése értelmében a szombathelyi horvát, német, roma és szlovén nemzetiségi önkormányzatokkal kötendő együttműködési megállapodásokat az előterjesztés melléklete szerint fogadja el. 

2./ 
A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy az együttműködési megállapodások módosítását aláírja, és felkéri, hogy a megállapodás végrehajtása érdekében a szükséges intézkedések megtételéről gondoskodjon.

3./ A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert és a jegyzőt, hogy a megkötött együttműködési megállapodások alapján a szervezeti és működési szabályzat módosításáról szóló előterjesztés elkészítésről és előterjesztéséről gondoskodjon.

Felelősök:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



Dr. Gaál Róbert jegyző



/a végrehajtás előkészítéséért: 

Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője,

Dr. Tőke Erzsébet, a Jogi és Képviselői Osztály vezetője

Határidő:
2012. június 1. (1-2. pont



2012. június 28. (3. pont)
16./
Javaslat a helyi közforgalmú közlekedés központi költségvetés által biztosított 
támogatás igénybevételére  

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester



Molnár Miklós alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 16. számú napirendi a helyi közforgalmú közlekedés központi költségvetés által biztosított támogatás igénybevételére. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 13 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

236/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés a helyi közforgalmú közlekedés központi költségvetés által biztosított támogatás igénybevételére előterjesztett javaslatot megtárgyalta és azzal kapcsolatban az alábbi döntést hozta:

1./
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése nyilatkozik, hogy 2011. évben a helyi közlekedés működtetéséhez (folyamatos üzemeltetéséhez és eszközfenntartási ráfordításaihoz) 87,573 millió forint összegű saját forrásból származó vissza nem térítendő önkormányzati támogatással járult hozzá.

2./
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése igazolja, hogy a Vasi Volán Zrt-vel 2008. december 22-én megkötött „Közszolgáltatási Szerződés” alapján a helyi közlekedést tárgyév január 1-jétől december 31-éig folyamatosan fenntartja.

3./
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése nyilatkozik, hogy az autóbusszal végzett menetrend szerinti személyszállításról szóló 2004. évi XXXIII. törvény 6. §-a alapján lefolytatott pályázati eljárás útján kiválasztott szolgáltatóval kötötte meg a közszolgáltatási szerződést.

4./
Felhatalmazza a Polgármestert a helyi közösségi közlekedés támogatásának igénylésére vonatkozó kérelem benyújtására.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester



Molnár Miklós alpolgármester



(A végrehajtás előkészítéséért:

Lakézi Gábor, Városfejlesztési és Üzemeltetési Osztályvezető 

  
Stéger Gábor Közgazdasági Tervező Osztályvezető)

Határidő: 
1-3./ 
folyamatos

4./ 
2012. június 8.

17./
Javaslat az „Aranyhíd” Nevelési-Oktatási Integrációs Központ fűtési 
 
rendszerének felújítására


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester




Molnár Miklós alpolgármester
Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 17. Javaslat az „Aranyhíd” Nevelési-Oktatási Integrációs Központ fűtési rendszerének felújítására. Jelentkezőt nem lát, most szavazni szíveskedjenek.
Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 13 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

237/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1./ A  Közgyűlés elhatározza, hogy az „Aranyhíd” Nevelési-Oktatási Integrációs Központ kazánház felújítását végrehajtja harmadik fél által történő finanszírozással, a finanszírozó által igénybe vehető EU-s támogatás igénybe vételével.

2./ A  Közgyűlés felhatalmazza a „Aranyhíd” Nevelési-Oktatási Integrációs Központ igazgatóját, hogy a kazánház felújítására vonatkozó eljárást az intézmény közbeszerzési szabályzatának figyelembe folytassa le, valamint  a hőszolgáltatási szerződést a nyertes ajánlattevővel kösse meg.

A Közgyűlés kiköti, hogy a korszerűsítés és az üzemeltetési költség éves szinten nem járhat az intézmény rendelkezésére álló  pénzügyi kereteken felül további költségvetési igénnyel (kivéve gázár emelés).   

Felelős:
 Dr. Puskás Tivadar

                      Molnár Miklós  alpolgármester

                      Marton Zsolt  alpolgármester                      

 (A végrehajtás előkészítéséért:

 Horváth Róbert „Aranyhíd” Nevelési-Oktatási Integrációs Központ

 igazgatója
 a végrehajtás ellenőrzéséért:

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Károlyi Ákos dr. Egészségügyi és Közszolgálati Osztály

 vezetője)

Határidő: azonnal

18./
Javaslat a Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata vagyonáról, a 
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. (VI.30.) 
önkormányzati rendelet módosítására 
Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester 



Marton Zsolt alpolgármester



Dr. Gaál Róbert jegyző 


Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 18./ napirendi pont tárgyalása. Az Önkormányzat vagyonáról, vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. önkormányzati rendelet módosításáról szól. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Igazából csak egy kérdése van. A 11-es Huszár úti Laktanyát amennyiben forgalomképesség nyilvánítják, várható-e az, hogy a városvezetésnek lesz konkrét elképzelése arról, ezzel a változtatással sikerül-e azzal a területtel bármit kezdeni? Vagy pedig ez még az ismeretlen jövő kategóriája? Ennyi lett volna a kérdése. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A lehetőség biztosítása nagyon fontos. 

Molnár Miklós alpolgármester: Nem ez volt az alapvető motiváció egyébként. Konkrét ilyen érdeklődés nincsen, ami miatt szükséges lenne. Legalábbis nem tud róla. Ott kezdődött és ott vetődött fel ez a kérdés, amikor a bankokkal folytatott tárgyalások során ingatlan fedezeti igény merült fel, különböző nagyságrendekben. Mindenki ismeri, hogy ingatlan fedezetet bármilyen jelenlegi hitelkonstrukcióban csak akkor tudnak adni, ha minden korábbi hitelhez hozzárendelnek valamilyen ingatlant. Ha valaki valamit kér, akkor a többi hitelezőnek is biztosítani kell arányosan, és ennek során vetődött fel, ha ilyenre sor kerül és biztosítani kellene azért, hogy a pénzügyi helyzetüket tudják stabilizálni, akkor ne ingatlantömeget, egyes ingatlanokat ajánljanak fel, hanem olyan ingatlant, amelyben a szándék azért nem a rövidtávú értékesítés, hanem nyilván a hosszabb távú megtartás és hasznosítás lenne. Illetve nem nagyon volt rá érdeklődés. Nyilván ez rövidtávra vetődött fel, tehát nem örökletes dolgot jelent. Ezzel, hogy élni fognak-e vagy nem, azt nem tudja megmondani. Nem tervezik, hogy éljenek, de ha sürgős döntésekre van szükség, akkor nincs idő arra, hogy ezzel a kérdéssel külön Közgyűlésen tudjanak foglalkozni. Nyilván június végéig ez eldől, hogy van-e szükség vagy nincs szükség rá. Reményeik szerint nem lesz, viszont egy lehetőség arra az esetre, hogy ha valamilyen ok folytán mégis szükség lenne rá. Egyébként megteremti a lehetőségét annak is, hogy hasonló ügyekben... Tessék?

Valaki mikrofon nélkül kérdezte, hogy mennyit ér?

Molnár Miklós alpolgármester: Nem tudja, ez nem így vetődik fel, hogy mennyit ér, hanem mond egy példát. Ha egy 6 milliárdot folyósító bank 1 milliárdos ingatlanfedezetet kér és a város hitelállománya 18 milliárd, akkor nekik együttesen egy biztosítékként 3 milliárdnyi fedezetet kell biztosítani arányosan mindenkinek. Nem ezé az az ingatlan, azé az az ingatlan, hanem egy ingatlan van mögötte, és ha értékesítésre kerülne, az adott értékesítési pillanatban meglévő hitelarányoknak megfelelően kerülnek kielégítésre. De nyilván erről szó nincs, hiszen törleszteni szeretnék a hiteleiket minden áron. Ez jelen pillanatban egy olyan biztonsági lépés, amelynek egyéb célja nincsen, hanem ha szükség van ingatlan fedezetre vagy szükség lenne, akkor tudjanak ebben a kérdésben mozgásteret kapni.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkező nincs, szavazásra teszi fel a kérdést. Van egy rendeletmódosítás meg egy határozat. Először a rendeletmódosítást. Most szavazni szíveskedjenek. 

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 14 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi rendeletet alkotta: 

SZOMBATHELY MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATA KÖZGYŰLÉSÉNEK

26/2012. (VI.6.) önkormányzati rendelete

a Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. (VI. 30.) önkormányzati rendelet módosításáról
(A rendelet hiteles szövege a jegyzőkönyv mellékletét képezi)

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A határozat következik. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 14 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

238/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés – az önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló, a 26/2012. (VI.06.) önkormányzati rendelettel módosított 29/2004. (VI. 30.) önkormányzati rendelet 4. §-a alapján - a rendeletmódosítás hatályba lépését követő naptól a szombathelyi 2164/8 hrsz-ú, természetben a Szombathely, 11-es Huszár út 40. szám alatt található kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló ingatlant (volt lovassági laktanya) forgalomképes üzleti vagyonná nyilvánítja.

Felelős:
dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester
 

dr. Nagy Tibor aljegyző

 

(A végrehajtás előkészítéséért: 

 

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője)

Határidő: 
az önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. (VI. 30.) rendelet módosításának hatályba lépését követő nap

19./
Javaslat a Magyar Állam tulajdonában lévő temetői vagyon ingyenes 
önkormányzati tulajdonba kerülésének kezdeményezésére

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester
Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 19./ napirendi pont. A Magyar Állam tulajdonában lévő temetői vagyon ingyenes önkormányzati tulajdonba kerülésének kezdeményezésére vonatkozó napirendi pont. Jelentkezőt nem lát, most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 12 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

239/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1.
Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése bejelenti az alábbi szombathelyi ingatlan ingyenes önkormányzati tulajdonba kerülése iránti igényét az állami vagyonról szóló 2007. évi CVI. törvény 36. § (2) bekezdés c) pontja alapján:

hrsz: 



4877/3

megnevezés: 


telephely 

cím:



Szombathely, Ferenczy István u. 1.

ingatlan területe:  

1 ha 6398 m²

tulajdonos:       
a tulajdoni lapon: Vas Megyei Önkormányzat, azonban a megyei önkormányzatok konszolidációjáról, a megyei önkormányzati intézmények és a Fővárosi Önkormányzat egyes egészségügyi intézményeinek átvételéről szóló 2011. évi CLIV. törvény 2. § (1) bekezdése értelmében: Magyar Állam

kezelő:             
a tulajdoni lapon: Vas Megyei Önkormányzati Vagyonkezelő Kft., a törvény alapján: Vas Megyei Intézményfenntartó Központ

felhasználási cél:
köztemető fenntartásának és üzemeltetésének kiszolgálása, a köztemető fenntartási feltételeinek a biztosítása 

segítendő feladat:

köztemető fenntartása

jogszabályi rendelkezés:
1990. évi LXV. törvény 8. § (4) bekezdés

Az ingatlant önkormányzatunk az állami vagyonról szóló 2007. évi CVI. törvény 36. § (2) bekezdés c) pontja alapján a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdés szerinti kötelező önkormányzati feladat ellátásának elősegítése, köztemető fenntartása érdekében kívánja tulajdonba venni.

A köztemetők fenntartása érdekében önkormányzatunk 2010. december 14. napján létrehozta a kizárólagos tulajdonát képező Szombathelyi Parkfenntartási és Temetkezési Kft-t (Cg. 18-19-109998, székhely: 9700 Szombathely, Jászai Mari u. 2., ügyvezető: Kiss Dávid), mivel a Vas Megyei Temetkezési Vállalat jogutódjával, a Vas Megyei Önkormányzat Vagyonkezelő Kft-vel fennálló szerződés helyett az önkormányzat a saját tulajdonában lévő társasággal kívánja biztosítani a tevékenység ellátását. A köztemetők fenntartásának és üzemeltetésének kiszolgálásához feltétlenül szükséges a fent megjelölt ingatlan tulajdonjogának a megszerzése.

2.
A kérelemnek helyt adó döntés esetén az önkormányzat vállalja a tulajdonba adás érdekében a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. előtt folyó eljárásban felmerülő költségek – beleértve a művelési ág szükséges megváltoztatásának költségének - megtérítését. Az önkormányzat vállalja, hogy az 1. pontban feltüntetett ingatlan tulajdonjogát az ingatlanra vonatkozó terhekkel együtt veszi át.  

3. 
A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy az ingatlan ingyenes önkormányzati tulajdonba kerülése iránti igénybejelentést és a költségek viseléséről szóló nyilatkozatot aláírja.

A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy tegye meg a szükséges intézkedéseket az ingatlan tulajdonjogának az önkormányzat részére történő megszerzése érdekében. 

Felelősök:
dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester

                     
dr. Nagy Tibor aljegyző

 (A végrehajtásért: Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője)

Határidő:
2012. június 30.
20./
Tájékoztató a köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szóló 2009. évi CXXII. törvény rendelkezésének érvényesüléséről 


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A 20./ napirendi pont következik. Tájékoztató a köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szóló 2009. évi CXXII. törvény rendelkezésének érvényesüléséről.
Marton Zsolt alpolgármester: Balassa Péter úr a Jobbik képviselője kezdeményezésére megvizsgálták, hogy érvényesülnek-e a 2009. év vonatkozó jogszabályi rendelkezései. Magyarán, van-e olyan felügyelőbizottsági tag az önkormányzati társaságoknál, vagy egyéb cégeknél, aki két helyről egyidejűleg vesz fel tiszteletdíjat, ugyanis ezt tiltja a jogszabály. A vizsgálat kiderítette, hogy egy ilyen személy van, a Jobbik szombathelyi szervezetének delegáltja Füzessy Zoltán úr, aki két helyről vesz fel tiszteletdíjat a rendelkezésükre álló információk szerint felügyelőbizottsági tisztségben, így a vizsgálat célt ért. A Jobbik kezdeményezésére megállapították, hogy a Jobbik delegáltja jogszabálysértő állapotban leledzik. Javasolják a Közgyűlésnek, hogy az elfogadott határozati javaslatot határozattá transzformálva erősítse meg ezt a jogszabálysértést, majd nyilván ennek megszüntetésével a további intézkedéseket tegyék meg. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: A kérdése jegyző úrhoz szólna. Balassa Péter által kezdeményezett vizsgálat megállapítása után azt látja, hogy nem a jogszabálynak megfelelő módon történt Füzessy Zoltán úrnak a fizetése, aki az előterjesztés szerint 2012. VI. hó 1. napjával le is mondott. A kérdése annyi, hogy vissza kell-e fizetnie neki az eddig felvett díjat? Bólogatás van, hogy igen, de szeretné, ha jegyző úr ezt kijelentené, illetve egy határidőt is ha kapnának erre. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Gondolja jegyző úr is kijelenti, de ez törvényi kötelezettség. 

Dr. Szakács Dávid a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság elnöke: A kérdésre válaszolva ez a jogszabályhely nem tartalmaz szankciót. Legjobb tudomása szerint. Balassa képviselő úr indítványa volt ez. Sajnos ő nem tartózkodik a teremben. A legjobb tudomása szerint úgy emlékszik, arra irányult, hogy állapítsanak meg egy helyzetet. A polgármester úr lefolytatta ezt a vizsgálatot, megvan a megállapítás és a határozati javaslat szerint azt javasolja elfogadásra, hogy az adott cég vezetőjének jogkörébe utalja a szükséges feladatok megtételét. Álláspontja szerint polgármester úrnak vagy a képviselőtestületnek ezzel az üggyel további teendője nincsen. 

Horváth Zoltán városi képviselő: Ugyanazt szerette volna megkérdezni, amit Horváth Attila képviselőtársa. Sőt a Gazdasági Bizottság ülésén is feltette ezt a kérdést. Ha itt egy évig valaki nem tisztességes módon, nem törvényesen vett fel bárhonnan fizetést, azt vissza kell juttatni. Ha most nincs előírás erre, akkor azért valamit gondoljanak ki. Jegyző urat erre kéri, hogy javasoljon valamit a számukra, hogyan tudják visszaszerezni az Önkormányzat számára ezt a pénzt. 

Marton Zsolt alpolgármester: Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése szólítsa fel az érintett gazdasági társaságok vezetőit, az érintett személyt Füzessy Zoltánt és a delegáló Jobbik Szombathelyi Szervezetét, hogy a jogsértő helyzetet nyilván szüntessék meg és a jogtalanul felvett munkabér visszafizetéséről a jogszabályi feltételek fennállása esetén gondoskodjanak. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Mielőtt megadja Horváth Attila képviselő úrnak a szót, akkor ezt egy módosító javaslatnak veheti? Ezt, ami most elhangzott. Van egy határozati javaslatuk. A határozati javaslatnak van két pontja. Úgy néz ki, hogy az első pont kiegészítéseként. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Azzal együtt, hogy egyetért Marton Zsolt alpolgármester úr által elmondottakkal, viszont azt gondolja, ennek nem feltétlenül van meg a jogszabályi háttere. Egy olyan harmadik határozati pontot tartana inkább elfogadhatónak, ami pusztán arról szól, hogy egyrészt a gazdasági társaságok szólítsák fel egy teljesítésre, egy önkéntes visszafizetésre. Illetve egy tájékoztatási kötelezettséget tegyenek be a gazdasági társaságok vezetőinek, ami arról szól – nem is kell a Közgyűlés, bőven elég erre a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság –, hogy a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság júniusi ülésén adjanak egy tájékoztatást abban a vonatkozásban, hogy az említett úr mit reagált erre a felszólítára. Nézi a Jogi Bizottság elnökét, szerinte ez inkább megfelelne. Egy önkéntes teljesítés és a hozzá kapcsolódó tájékoztatás nyilván inkább megfelel a vonatkozó jogszabályoknak. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ismételten a bizottsági munkához tartozó részletes jogi okfejtéseket hallanak. Nagyon élvezi és sokat tanul belőle. Meg is adja elnök úrnak a szót, hogy erre válaszoljon.

Dr. Szakács Dávid a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság elnöke: Álláspontja szerint Balassa képviselőtársa által elindított vizsgálatot polgármester úr teljeskörűen, szakszerűen és megnyugtatóan lefolytatta, viszont az ezen túlmenő feladatok álláspontja szerint nem polgármester úrnak vagy a Közgyűlésnek a kompetenciájába tartoznak, hanem az adott cégvezetők kompetenciájába. Felhívja arra a figyelmet, hogy a jövőt a határozati javaslat második pontja rendezi. Tehát az adott cégvezetőnek a hatáskörébe vagy feladatkörébe utalja azt is, hogy az eddig szokásos, az eddig gyakorlatban is meglévő nyilatkoztatásokon túl, tudniillik, hogy a felügyelő bizottsági tagokat, meg az igazgatóság tagjait nyilatkoztatják az általános összeférhetetlenségi szabályokra. A jövőben a cégvezetők nyilatkoztassák meg ezen jogszabálynak való megfelelés tekintetében is. Tehát úgy gondolja, hogy a jövőben a második pont rendezi ezeket a kérdéseket. Horváth Zoltán képviselőtársának pedig azt tudja válaszolni, ha neki van ilyen igénye a Füzessy úrral szemben, akkor forduljon az adott cégvezetőhöz, írjon neki írásban egy levelet. Kérjen tőle intézkedést. Csak ne a Közgyűléstől várja ennek a kérdésnek a rendezését. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tisztelettel a vitát lezárja. Tehát volt kettő darab módosító javaslat. Itt kisebb vita zajlik, a sorrendben volt csak vita. Mi lett az eredménye? Felszállt a füst. Melyiket teszik először fel? Horváth Attila képviselő úrnak a javaslatát teszik fel először. Bocsánatot kér, ha megismételnék. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Megkapta a szót?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Igen, ő nem tudta újra elmondani az egyértelmű jogi megfogalmazást.

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Közte meg a Jogi Bizottság elnöke között volt egy kis diskurzus, hogy mit is akarnak most mondani. A határozati javaslata szövegszerűen a következő lenne, a Közgyűlés felszólítja az érintett gazdasági társaságok vezetőit, hogy az érintett személyt szólítsák fel a jogszabály keretein belül a visszafizetésre, illetve az önkéntes visszafizetésre. Illetve kérjenek egy tájékoztatást a következő Közgyűlésre arról, hogy mit nyilatkozott az érintett úr. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Akkor erről kéri, most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 4 igen szavazattal és 12 tartózkodással elutasította a javaslatot. 

Következik Marton Zsolt alpolgármester úr javaslata. Ami az 1. pont második mondatát egészíti ki, és ha aljegyző úr nekik ezt megismételné, az örömteli lenne számukra. 

Dr. Nagy Tibor aljegyző: Marton Zsolt alpolgármester úr javaslata az volt, hogy a delegáló párt és az érintett személy egyaránt kerüljön felszólításra, hogy a jogsértő helyzetet szüntessék meg. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Hát ez nagyon jó. 

Dr. Nagy Tibor aljegyző: Elnézést, ő csak ismertette. Nem az ő javaslata. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tehát ez a módosító javaslat, ami felszólít mindenkit arra, hogy jogszerű legyen. Ezzel egyetértenek. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 16 igen szavazattal elfogadta a módosítást. 

Most a módosítással együtt teszi fel a határozati javaslatot. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 17 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

240/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés a köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szóló 2009. évi CXXII. törvény 6. § (4) bekezdésére figyelemmel a következő döntéseket hozta:

1./ A Közgyűlés megállapítja, hogy Füzessy Zoltán a köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szóló 2009. évi CXXII. törvény 6. § (4) bekezdésébe ütközően 2011. október 28. napja óta két gazdasági társaságban is javadalmazásban részesül a felügyelő bizottsági tagsága után.

A Közgyűlés felszólítja az érintett gazdasági társaságok vezetőit, az érintett személyt, Füzessy Zoltánt és az őt delegáló Jobbik Magyarországért Mozgalom szombathelyi szervezetét, hogy a jogsértő helyzetet szüntessék meg, és a jogtalanul felvett díjazás visszafizetéséről a jogszabályi feltételek fennállása esetén gondoskodjanak.

2./ A Közgyűlés felhívja a polgármestert illetve a köztulajdonban álló gazdasági társaságok ügyvezetőit, Igazgatósági tagjait illetve vezérigazgatóit, hogy a vezető tisztségviselőket illetve a felügyelő bizottsági tagokat a megválasztásukat követően tájékoztassák a fenti jogszabályi rendelkezésről, és a jogszabályi rendelkezésnek megfelelésről írásban nyilatkoztassák az érintett személyeket.

Felelős:    
Dr. Puskás Tivadar polgármester

                  
Marton Zsolt alpolgármester


       
Dr. Nagy Tibor aljegyző


      
A végrehajtásért:


Füzessy Józsefné, a Regionális Szociális Forrásközpont Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatója

Harrach Tibor, a Szombathelyi Távhőszolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója

valamint a SZMJVÖ köztulajdonában álló gazdasági társaságok vezető tisztségviselői

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:   
2012. június 30. 

21.a./
Javaslat önkormányzati tulajdonú vagyontárgyak értékesítésére 


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 21./ napirendi pont. Ennek az a) része. Javaslat az önkormányzati tulajdonú vagyontárgyak értékesítésére. 

Kővári Attila városi képviselő: Nem akar vaklármát csapni, de a 10./ sorszám alatt feltüntetett..

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Akkor annyit mondana, hogy az a) meg a b)…

Kővári Attila városi képviselő: Ez az a). Arról van szó nem?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Igen. 

Kővári Attila városi képviselő: A mellékelt táblázat 10. sorszámán van két külön helyrajzi számon lévő ingatlan. A Körmendi 38. illetve a Jáki út 1. szám alatti terület. Annak idején még a minél előnyösebb értékesítés szempontjából Németh Kálmán akkori alpolgármester úrral azt javasolták, hogy meg kellene várni, míg az egész terület egyszerre szabaddá válik és akkor sokkal nagyobb összeget lehetne érte kérni. Ezen már túl vannak. De neki nagyon gyanús, hogy az az építkezés, ami jelenleg folyik, az inkubátorház amin van, annak a területe mintha belelógna már bőven a volt 38-as teleknek a területébe. Nem megakasztva a menetet, arra szeretné megkérni az illetékeseket, hogy szálljanak ki a helyszínre és nézzék meg, hogy nem történik-e ilyen probléma? Ugyanis nagyon nagyon közel van a Jáki úthoz annak az építkezésnek a szélső homlokzati fala. Nehogy a későbbiekben ez valamiféle bonyodalmat okozzon. Amúgy egyetért ezzel az előterjesztéssel. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni. A holnapi napon ezt megteszik. 

Mikrofon nélkül Dr. Nagy Tibor aljegyző: Már intézkednek. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszöni, intézkedés történt a dologban. Jelentkezőt nem lát, lezárja a vitát. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 14 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

241/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1./
A Közgyűlés

- a szombathelyi 6130 hrsz-ú, Szombathely, Petőfi S. u. 14. szám alatti ingatlan (volt Teleki Blanka Kollégium)

- a szombathelyi 4676/1 hrsz-ú, természetben a Középhegyi utcánál található, beépítetlen terület megnevezésű ingatlan,

- a szombathelyi 11786/19 hrsz-ú, természetben a Bogáti úton található, beépítetlen terület megnevezésű ingatlan,

– a szombathelyi 8636 hrsz-ú, természetben a Hunyadi és az Őrség utca sarkán található, beépítetlen terület megnevezésű ingatlan,

- a szombathelyi 4464 hrsz-ú, természetben a Kárpáti K. u. 53. szám alatti lakóház megnevezésű ingatlan,

- a szombathelyi 5659/A/4 hrsz-ú, természetben a Gagarin u. 12. I/4. szám alatti, lakás megnevezésű ingatlan,

- a szombathelyi 5631/A/1 és 5631/A/4 hrsz-ú, természetben a Kálvária u. 6. fszt 1. és fszt. 6. szám alatti, lakás megnevezésű ingatlanok egyben,

- a szombathelyi 6213/A/6 hrsz-ú, természetben a Mártírok tere 2. I/6. szám alatti, lakás megnevezésű ingatlan,

- a szombathelyi 9986/1 hrsz-ú, természetben a Dudás u. 7. szám alatti, lakóház megnevezésű ingatlan,

- a szombathelyi 5768 hrsz-ú, 439 m2 nagyságú, természetben a Körmendi út 38. alatti, beépítetlen terület megnevezésű ingatlan és a szombathelyi 5769 hrsz-ú, 868 m2 nagyságú ingatlanok, természetben a Jáki út 1. alatti ingatlan
nyilvános, egyfordulós liciteljárás keretében történő értékesítésére vonatkozóan felkéri a polgármestert, hogy az önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. (VI. 30.) önkormányzati rendelet 16. §-a és a rendelet mellékletét képező Versenyeztetési szabályzat alapján írjon ki pályázatot. Az egyes liciteljárások nyertese az az ajánlattevő lesz, aki a pályázati feltételeknek megfelel és a kikiáltási árhoz képest a legmagasabb összegű ellenszolgáltatás megfizetésére tesz ajánlatot.

A Közgyűlés az ingatlanok kikiáltási árát a jelen előterjesztésben foglalt aktualizált forgalmi értékekkel azonos összegben állapítja meg.

2./
A Közgyűlés a szombathelyi 6128 hrsz-ú, Szombathely, Szily J. u. 42. szám alatti ingatlan (volt Gyámhivatal és Illetékhivatal) nyilvános, egyfordulós pályázat útján történő értékesítése vagy bérbeadása érdekében felkéri a polgármestert, hogy írjon ki pályázatot az önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. (VI. 30.) önkormányzati rendelet 16. §-a és a rendelet mellékletét képező Versenyeztetési szabályzat alapján. 

A pályázat nyertese az lesz, aki összességében a legelőnyösebb ajánlatot nyújtja be azzal, hogy az ingatlan vételárára minimum 72.800.000,- Ft + ÁFA, míg a teljes ingatlan bérleti díjának mértékére legalább 600.210,- Ft/hó+ÁFA összegű ajánlatot kell tennie.

Felelős:
dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester

 

dr. Nagy Tibor aljegyző

 

(A végrehajtás előkészítéséért: 

 

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője)

Határidő: 
2012. június 30. 
     b./
Javaslat az önkormányzat tulajdonában lévő lakások értékesítésére


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A b) napirend következik.

Szakály Gábor tanácsnok, az Egészségügyi Szociális és Családvédelmi Bizottság elnöke: A Szociális és Családügyi Bizottság megtárgyalta az előterjesztést és a Közgyűlésnek azt javasolja, hogy az alábbi lakások – ezeket fel fogja sorolni – ne kerüljenek értékesítésre:

· Ady tér 40. IV. em. 36.

· Bartók Béla körút 38/D. III.em.9.

· Bem József u. 11/c. IV.em. 13.

· Éhen Gyula tér 5. III.em. 11.

· Rohonci út 13. fszt. 4.

· Rohonci út. 26. IX.em. 29.

· Rohonci út 26. X. em. 33. 

· Szelestey út 50. fszt. 2.

· Szent László Király u. 19. fszt.3.

· Szent László Király u. 21. II.em. 17.

· Szent László Király u. 19/c. fszt. 2.

· Szűrcsapó út 10. XIII.em. 89.

· Vörösmarty M. u. 8. I. em. 5.

· Vörösmarty M. u. 8. I. em. 6.

A bizottság javasolja, hogy a fenti összkomfortos és komfortos lakások ismételten kerüljenek bérbeadásra, megpályáztatásra, továbbá a félkomfortos és komfortnélküli lakások felújítás után szociális szállás céljából használatba adásra. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A vitát lezárja. Ez egy módosítás volt. Akkor külön kell szavazni a módosításról? Jó, akkor most a módosító javaslatot teszi fel szavazásra. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése a módosítást 15 igen és 1 tartózkodás mellett fogadta el. 

Most a módosító javaslattal együtt az eredeti határozati javaslatot teszi fel szavazásra. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 16 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

242/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1./
A Közgyűlés az önkormányzat tulajdonában álló lakások elidegenítésére vonatkozó előterjesztést megtárgyalta és úgy döntött, hogy az előterjesztés mellékletében felsorolt lakásokat az alábbi kivételekkel forgalomképes üzleti vagyonnak minősíti és elidegenítésre kijelöli:

Ady tér 40. IV. em. 36.

Bartók B. krt. 38/D. III. em. 9.

Bem J. u. 11/C. IV. em. 13.

Éhen Gy. tér 5. III. em. 11.

Rohonci út 13. fsz. 4.

Rohonci út 26. IX. em. 29.

Rohonci út 26. X. em. 33.

Szelestey L. u. 50. fsz. 2.

Szent László király u. 19. fsz. 3.

Szent László király u. 21. II. em. 17.

Szent László király u. 19/C. fsz. 2.

Szűrcsapó u. 10. VIII. em. 89.

Vörösmarty M. u. 8. I. em. 5.

Vörösmarty M. u. 8. I. em. 6.


A Közgyűlés elhatározza, hogy a fentiekben felsorolt összkomfortos és komfortos lakások ismételten kerüljenek bérbeadásra megpályáztatásra, továbbá a félkomfortos és komfort nélküli lakások felújítás után szociális szállás céljából használatba adásra.
2./
A Közgyűlés úgy döntött, hogy a lakások elidegenítésére vonatkozóan, a mellékletben meghatározott fogalmi értéken, a 29/2004.(VI.30.) számú, az önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló rendelet versenyeztetési szabályzatának liciteljárásra vonatkozó szabályai alapján kerüljön sor pályázati felhívás kiírására.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester

                 Marton Zsolt alpolgármester


 Dr. Nagy Tibor aljegyző,

  
(végrehajtás előkészítéséért:

                         dr. Németh Gábor, a SZOVA Zrt. vezérigazgatója


dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője

                         Lakézi Gábor, Városüzemeltetési Osztály vezetője)

Határidő:   azonnal
22./
Javaslat az Oladi Sportliget Kft-vel kötött szerződés módosítására


Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: A 22./ napirendi pont tárgyalása következik. Az Oladi Sportliget Kft.-vel kötött szerződés módosításáról. 

Sági József a Kulturális és Sport Bizottság elnöke: Bizottsági álláspontot szeretne ismertetni. A Kulturális és Sport Bizottság tárgyalta ezt a napirendi pontot és nem támogatja, hogy a szerződést meghosszabítsák a beruházóval. Ez már 2007. óta húzódik és már többször volt meghosszabbítva. Kicsit tanácstalanok voltak. A PGJB ezt megszavazta – úgy emlékszik megszavazta – és azt mondták, hogy jó lenne, ha már pont kerülne az ügy végére és egyszer és mindenkorra kimondanák, hogy legyen vége ennek az ügynek. Lehet, hogy nem hoztak szerencsés döntést, de úgy ítélik meg, egyelőre nincs olyan gazdasági helyzet, hogy itt legyen beruházás. Sem most, sem két év múlva nem lesz. Akkor viszont most kellene ezt végiggondolni, hogy mi lesz annak az ingatlannak a sorsa. Hozzá kell tenni, ez egy eléggé furcsa helyzet, hiszen addig sem történhet semmilyen más beruházás, ameddig ez az opció fennáll, hogy itt valaki beruházást fog majd elkezdeni. A bizottság nem támogatta a meghosszabbítást. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tehát ez nem módosító javaslat volt, hanem bizottsági állásfoglalás. 

Lazáry Viktor alpolgármester: A bizottsági ülésen sajnos nem tudott végig részt venni. Ott is kifejtette volna az álláspontját és talán más döntés született volna. Felhívná mindenki figyelmét, hogy az az állítás, az nem helytálló a tavalyi évtől kezdve már. Ugyanis a tavalyi évben javaslatára bekerült egy olyan módosítás ebbe a szerződésbe, hogy amennyiben a beruházó elkezdi a munkálatokat, átveszi ezt a területet, abban a pillanatban a 2011. májusától a Szombathelyi Sportközpont által végzett felújítási, karbantartási egyéb munkálatoknak az értékét köteles megtéríteni. Ez éppen abból a szándékból került bele már a tavalyi szerződésben is, neki is az volt az álláspontja, hogy két dilemmával állnak szemben. Az egyik: az Önkormányzat korábban kifejtette abbéli szándékát, hogy támogatja a beruházót abban, hogy ezen a létesítményen sportcélú ingatlant fejlesszenek. Nem a beruházó hibája az, hogy ez nem jöhetett létre. Egyrészt az a pályázati kiírás, amihez ő később csatlakozott, egy önkormányzati pályázathoz, ez visszavonásra került, és azóta nem került kiírása. Másrészt a beruházóval kapcsolatban van és folyamatosan tájékoztatja arról, hogy a szándékát továbbra is fenntartja. Meg kívánja valósítani ezt a beruházást és befektetőt keres hozzá. Ugyanakkor az is tény, hogy a korábbi években és ő is azt gondolta, ez tarthatatlan, hogy mialatt ezen a területen bármikor elindulhat a beruházás, éppen ezért a szombathelyi sportközpont üzleti tervében nem engedik azt, hogy erre a területre vonatkozóan fejlesztéseket elkönyveljen, illetve az üzleti tervébe ezt tervezze. Holott a területen szükség lenne erre, hiszen salakos pályákat most már időszerű lenne kicserélni, felújítani. Festési, egyéb munkálatokat kellene végrehajtani a területen. Mobil öltöző fejlesztés történt az elmúlt években éppen abból a célból, hiszen a mobil öltözőt bármikor, bárhova el lehet vinni, de egyéb beruházást nem engedtek a cégnek. A tavalyi módosítás ezt feloldja, és kérte is a cég vezetőjét arra vonatkozóan, hogy erre készítsen egy tervet, hogy milyen felújítási munkálatokat kell a területen végrehajtani és ezt elkülönülten kezelje a sportközpont is, hogy abban az esetben, amikor ez aktuálissá válik, akkor ezeket a beruházó kifizesse a sportközpont számára. Nyilván ezzel lehet vitatkozni, és meg is tud érteni más érveket is. A saját részéről úgy gondolja, továbbra is támogatnia kell az Önkormányzatnak minden olyan fejlesztési elképzelést, ami egy sportcélú területen sportcélú fejlesztésre vonatkozik. Az, amit a beruházó megvalósítani kíván, az az ingatlanegyüttes valós igényeket szolgál ki. Ilyen sportcélú ingatlanfejlesztésre - ahogy egyébként a mostani műfüves labdarúgópálya kérdésköre is - az Önkormányzatnak jelenleg nincsen saját forrása, hogy megvalósítsa, és ilyen horderejű beruházást nem is biztos, hogy az Önkormányzatnak kell megvalósítani. Ha valaki ebben üzletet lát úgymond, akkor ebben támogassák és ezt azokkal a kondíciókkal, amikkel már korábban az Önkormányzat az előző ciklusban döntött, erre adjanak neki lehetőséget. Miután tisztázódott a Városfejlesztési Bizottság ülésén, hogy ez a tavaly hozott kitétel bentmarad a szerződésben, ezzel támogatja ezt a szerződést, és a maga részéről drukkol a beruházónak, hogy végre találjon olyan befektető partnert, pénzintézetet, aki a beruházását megfinanszírozza és kezdje el a munkálatokat és hozza létre ezt az ingatlant, mert azzal a városuk gazdagodni fog. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Amennyiben a szerződés futamidejének a hosszabbítása mellett döntenek, úgy gondolja, hogy mindenképpen tisztázni kellene, lehet-e változtatni, hiszen az elmúlt években hátha technológiai vagy egyéb változtatások ezt lehetővé teszik, hogy mi történne a fákkal, ha - mondjuk jövő héten vagy két hét múlva - ezt a beruházást elkezdenék. Anno a legtöbb vitát és a legtöbb feszültséget ezen beruházás kapcsán az váltotta ki a képviselő-testületben gyakorlatilag politikai oldaltól függetlenül, hogy az ottlévő fákat, amiket akkor ültették el, amikor a sportliget beruházást a szombathelyiek elvégezték, a fáknak egy jó része kivágásra kerülne. Attól tartottak, hogy ez borzolná a szombathelyiek idegeit, ha egyszercsak azt látják, hogy nekiállnak valakik a fákat döntögetni. Kérdezi, felülvizsgálatra kerültek-e a különböző tervek, három ütembe voltak sorolva fakivágások, hogy ezzel foglalkoztak-e, felül lett-e vizsgálva, hiszen az eredeti tervek - ha jól emlékszik - 3 évvel ezelőttiek, ha nem 4, tehát nem mostaniak. Lehet-e ezt valahogy módosítani, lehet-e valahogyan a fakivágást kisebb keretek közé szorítani? Ha adnak egy újabb két éves futamidőt, akkor azt meg kellene nézni, hogyan lehetne megoldani, hogy minél kevesebb fát kelljen egy esetleges beruházás megvalósulás esetén kivágni. Most utal arra – ez Németh Kálmán akkori alpolgármester felvetése volt –, hogy az idő bizonyította Németh Kálmán akkori alpolgármester véleményét, akinek külön a megfogalmazására döntöttek, hogy nem lehet nekiállni az első ütemű favágásoknak, hiszen az merült fel, hogy mi van akkor, ha nem tud elindulni a beruházás. Nehogy az legyen, hogy gyorsan kivágják az első ütemben a fákat, majd kiderül, hogy a beruházás nem indul el. Az idő bizonyította, jó, hogy óvatos duhaj volt a Közgyűlés és nem engedték az első ütemű fakivágásokat. Ezért kérdezi, ennek az ütemezését felül lehet-e vizsgálni, hogy ez megtörtént-e?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ő is a fák mellett van. Kérdezi, erre most itt szóban kell-e válaszolni, avagy a későbbiekben ezt a kérdést megvizsgálják és beszélnek róla?

Dr. Nagy Tibor aljegyző: A kérdés elhangzásakor nem volt a teremben, de értesült, hogy mi a tartalma. Tulajdonos nélkül a saját területén nem lehet fákat kivágni. Ezt tudja erre mondani. Annak idején amikor az egész ügy keletkezett, akkor kiemelten figyeltek arra - mivel ez egy jelentős zöldterület - hogy amíg valójában nincsen meg minden garancia a beruházások megvalósulására, addig nem szabad egyetlen fát sem kivágni. Polgármester úr ezért nem járult hozzá a fakivágásokhoz. Ezentúl sem fog. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nem járulnak hozzá. Akkor ez nem volt módosító javaslat, ez egy kérdés volt. A kérdésre megvolt a válasz. Nem járulnak hozzá, csak ha épület van. Megvan az épületforma, kiveszik a fát, beteszik az épületet. Jelentkezőt nem lát, a vitát lezárja. Tehát egy határidő módosításról van szó, miszerint meghosszabbítsák-e a határidőt. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 11 igen, 1 nem szavazattal és 4 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

243/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1./ 
A Közgyűlés Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata és az Oladi Sportliget Ingatlanhasznosító Kft. között 2008. március 4-én, a Kft. javára földhasználati jog alapítása és a Sportliget üzemeltetése tárgyában kötött megállapodás II. rész 11./ pontját az alábbiak szerinti módosítja:

 
„Szerződő felek rögzítik, hogy az Oladi Sportliget Kft. kötelezettséget vállal, hogy legkésőbb 2014. május 30. napjáig a Sportcentrum (sportcsarnok és szálloda) megépítését és szabadtéri pályák kialakítását (továbbiakban együttesen beruházás) megkezdi, és a beruházást a 11/A. pontban rögzített ütemezésben megvalósítja. Az Önkormányzat kiköti, hogy amennyiben az Oladi Sportliget Kft. a beruházás megkezdésére a fenti határidőt vagy a beruházás befejezésére a 11/A. pontban rögzített határidőt – bármilyen az érdekkörében felmerülő oknál fogva – elmulasztja, a földhasználati jog megszűnik.”

2./  A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy a fenti tartalommal a megállapodás módosítását aláírja. 

Felelős: 
dr. Puskás Tivadar polgármester


Marton Zsolt alpolgármester


Lazáry Viktor alpolgármester

            dr. Nagy Tibor aljegyző

              
/a végrehajtás előkészítéséért: 

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője/

Határidő: 
a szerződés módosítására: 2012. június 30.     

23./
Javaslat a Kőszegi u. 44. szám alatti ingatlan hátsó, udvari részének 
elidegenítésére

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a Kőszegi u. 44. alatti ingatlan hátsó udvari részének elidegenítéséről szóló javaslat. 23./ napirendi pont. Jelentkezőt nem lát, most szavazni szíveskedjenek.  

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 15 igen szavazattal és 1 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

244/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés a 119/2007.(III.29.) Kgy. számú határozatnak a Kőszegi utca 44. szám alatti, hátsó, udvari  ingatlanrész értékesítésére vonatkozó feltételeit az alábbiak szerint módosítja:

1. A Közgyűlés – az önkormányzat tulajdonában lévő helyiségek elidegenítésének szabályairól szóló 26/1994.(VII.7.) számú rendelet 13/A §-an foglaltak alapján - a 6198 hrsz-ú ingatlan hátsó, udvari 135 m2 alapterületű részének bérlő részére történő elidegenítésével egyetért. Az ingatlanrész elidegenítésére a bérleti díj hátralék kiegyenlítése után, a társasháztulajdon földhivatali bejegyzését követően, albetétként, továbbá a kulturális örökség védelméről szóló 2001. évi LXIV. törvény, valamint a nemzeti vagyonról szóló 2011. évi CXCVI. törvény alapján az államot megillető elővásárlási jogról az állam nevében lemondani jogosult hatóságok elővásárlási jogról való lemondását tartalmazó nyilatkozat megküldését követően kerülhet sor.
            A társasházzá alakítás költségeinek viselése a bérlőt terheli.

      A Közgyűlés az ingatlan vételárát 13.930.000,-Ft+ÁFA összegben határozza meg.


2. A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy az elidegenítés 1. pontban meghatározott feltételeinek teljesülését követően az adásvételi szerződést aláírja.


3. A Közgyűlés felkéri a SZOVA Zrt-t, hogy a bérleti díj tartozás és járulékai behajtása érdekében a szükséges intézkedéseket haladéktalanul tegye meg.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester

                  Marton Zsolt alpolgármester


 Dr. Nagy Tibor aljegyző,

  
(végrehajtás előkészítéséért:

                         dr. Németh Gábor, a SZOVA Zrt. vezérigazgatója

                         Lakézi Gábor, Városüzemeltetési Osztály vezetője

Határidő:   azonnal
24./
Javaslat a Fő tér 32. földszinti üzlethelyiségre vonatkozó elővásárlási jogról történő lemondásra 

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester
Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a Fő tér 32. földszinti üzlethelyiségre vonatkozó elővásárlási jogról történő lemondás. 

Balassa Péter városi képviselő: A 24./ napirendi pont levételét javasolta a Közgyűlés elején. Nem véletlenül. Egy kérdéssel szeretné kezdeni ennél a napirendi pontnál. Van-e arra lehetőség jogilag, hogy az elővásárlási jogot átruházza Szombathely Megyei Jogú Város mondjuk a 100%-os tulajdonú SZOVA-nak. 

Mikrofon nélkül: Nincs. 

Balassa Péter városi képviselő: Nincs erre lehetőség. Tehát jogi szempontból van-e erre lehetőség? 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Azt mondta a Jogi Bizottság elnöke, hogy nincs. 

Balassa Péter városi képviselő: Köszöni, ezzel a kérdéssel szerette volna kezdeni. A másik, ami az észrevétele lenne. Látják, hogy a MIRAGE Kft. tett egy vételi ajánlatot. A következő kérdése az lenne, hogy erre vonatkozóan, erre az ingatlanra vonatkozóan van-e ingatlan értékbecslés? Ha van, akkor ez milyen összegről szól? Tudnak-e ilyenről? Vagy mi a legutolsó becsült összeg?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ennyi volt?

Balassa Péter városi képviselő: Nem. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Akkor a kérdést tessék tovább, mert lejár az idő. 

Balassa Péter városi képviselő: Amikor arról beszélnek, hogy a vagyonnal gazdálkodni kellene és nem csak vagyonfeléléssel kellene foglalkozni, hanem a vagyonnal gazdálkodni is, itt egy lehetőség és teljeskörűen ezt a napirendi pontot végig lehetne járni és azt gondolja, hogy egy kicsit elsietett. Meg kellene nézni, hogy valóban mennyit ér ez az ingatlan. Az lenne a legfontosabb, mielőtt dönt a Közgyűlés. Esetleg az Önkormányzatnak megérné-e ezt az ingatlant megvásárolnia? Abban az esetben, ha netalántán a 64 millió Ft-nál többet ér ez az ingatlan. Ugyanis ezt nem tudhatják. Jelen pillanatban nincs egy ingatlan értékbecslés. Ha ezzel kapcsolatban valaki egy észrevételt, hozzáfűznivalót megtenne, azt nagyon megköszönné, mert ez a napirendi pont elsietett és nincs teljeskörűen végigjárva. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Mindjárt megadja a szót. Jogászok tömkelege jelentkezik. Neki egyszerű embernek az erről a határozott véleménye, a következőt érezte Balassa képviselő úr felszólalásból, hogy csinálni nem sokat tud vele az Önkormányzat, de hátha el tudja adni drágábban. Szerinte az Önkormányzat az nem ilyen vállalkozás. Az Önkormányzat az egy olyan lakosság által megválasztott szerv, amely ellátja a közfeladatot. Biztosan jó lenne gazdasági tevékenységet folytatni, nyerészkedni, de nem ez a feladata az Önkormányzatnak. 

Dr. Szakács Dávid a Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság elnöke: A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság megtárgyalta a Fő tér 32. földszinti üzlethelyiségre vonatkozó elővásárlási jogról történő lemondásra vonatkozó javaslatot és határozati javaslatot 2 igen szavazattal ellenszavazat nélkül 6 tartózkodás mellett nem fogadta el. 

Németh Kálmán városi képviselő: Felvetődik az a kérdés, amit Balassa Péter mondott el, vajon mit ér ez az ingatlan? Megérné-e az Önkormányzatnak megvásárolni? Itt az előterjesztésben, ami le van írva, ebből határozottan állítja, hogy nem éri meg megvásárolni. Tekintettel arra, hogy a vevő kötelezettséget vállal arra, hogy a teljes vételár megfizetésekor az ingatlant 5 éves meghatározott időre a Revü Kft. részére bérbeadja. Tehát visszabérli a jelenlegi tulajdonos és ő határozza meg a bérleti díjat. Ez pedig 100.000 Ft plussz Áfa. Majd azt is kiköti egyébként, hogy előbérleti jogot biztosít a vevő a szerződés lejártát követően. Tehát az 5 év lejártát követően. Na, most ha a 64 millió Ft-ból indulnak ki, nagyon könnyű kiszámítani. 1,2 millió egy évnek a bevétele. Tehát ez egy nagyon hosszú idő alatt megtérülő befektetés lenne a 64 millióval szemben is. 

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária tanácsnok, városi képviselő: Csatlakozni szeretne Németh Kálmán képviselőtársához. Nem éri meg, hogy ezt az ingatlant az Önkormányzat megvásárolja. Éppen ilyen kitételekre tekintettel, ugyanis az elővásárlási jognak a gyakorlása csak és kizárólagosan a szerződésben írt feltételek szerint lehetséges. Még egy dologra szeretné képviselőtársai figyelmét felhívni. Különösen Balassa képviselőtársáét. Az elővásárlási jog gyakorlását különösen az Önkormányzat rendeltetésszerűen gyakorolja. Ők az örökségvédelmi törvény alapján kapták ezt az elővásárlást. Mi ennek a célja? Az, hogy az örökségeiket megtartsák. Ha valami egy védett épület, vagy műemlék, akkor, ha lebontani akarja például a vevő, akkor nagyon el kell gondolkodni, hogy valóban ezt az értéket védjék meg a város részére és tegyenek ezért. De ezen túlmenően, hogy esetleg ez az ingatlan mondjuk akármennyi millióval esetleg többet ér és erre még áldozzanak egy 100-150.000 Ft értékbecslési költséget a közpénzből, amikor úgyis szűkös költségvetésből gazdálkodnak, szerinte ez egy teljesen felesleges dolog. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Bár a mai zárt ülés napirendejének az egyéb aktuális személyi ügyeinél még valószínűleg nem téma a SZOVA vezérigazgatójának a kérdése, de reméli a júniusi Közgyűlésen az lesz, miután az ügyészségi határozatot is olvashatják. Ez is egy olyan napirendi pont, ami miatt azt mondja, hogy egy dolgozni akaró és dolgozni képes SZOVA vezérigazgatóra lenne a városnak szüksége. Ugyanis a képviselőtestületnek és polgármester úrnak ebben maximálisan igaza van. Ritkán szoktak ilyen kérdésekben egyetérteni polgármester úrral, de igaza van, hogy az itt ülő városi képviselőknek tényleg nem ingatlanhasznosítás és ingatlanfejlesztés a feladata. Mindegyikük a jó érzése és a benyomásai alapján tud egy ilyen ügyről véleményt nyilvánítani. A kérdés az, hogy hol van a feladatra önként jelentkező vezérigazgató, aki természetesen rajta tartja a hüvelykujját a város ütőerén és érzékeli egyébként, legalábbis elolvassa a napirendi pontokat. Hol van az a vezérigazgató, aki bejön ide és azt mondja, hogy a SZOVA adófizetők által fizetett munkatársainak a kalkulációja szerint ebből az ingatlanhasznosításból, ha a SZOVA-ra ezt rábízná az Önkormányzat, akkor ők ebből tudnának profitot termelni. A vezérigazgató úrnak se pro, se kontra nem ismerik a véleményét, pedig egy önálló vagyonhasznosító részvénytársasága van Szombathely Megyei Jogú Városnak. Németh Kálmán által elmondott adatokból nem azt olvassa ki, hogy ez az üzlet nem éri meg, hanem ez az üzlet igenis valakinek megéri, csak nyilván Szombathely Megyei Jogú Város számára olyan számokat mutatnak be, amikből nekik csak egy lehetőségük van. Azt olvassák ki, hogy egyébként egy piaci szempontból működésképtelen üzletet akarnak piaci szereplők megcsinálni. Valószínűleg egy olyan elhatározás és szándék húzódik ezen ügylet mögött, amelyet nem ismernek és jobb, ha távoltartják magukat tőle. Nem kell nekik ennek a részleteit megismerni. Nem sok ingatlan van Szombathely Fő terén. Lehet, hogy a mostani eszükkel nem privatizálták volna a 90-es évek elején ezeket az ingatlanokat. Valószínűleg most is vannak a Városházán olyanok, akik ez ellen tiltakoztak, csak sajnos más volt a politikai döntés. Tehát Szombathely Megyei Jogú Város képviselőtestületének, illetve a SZOVA-nak ebben a nem sok ügyben, amikor éppen gazdát vált egy Fő téri ingatlan, kellene valami releváns álláspontot kialakítania. De nem a 21 képviselőnek kellene ezzel foglalkoznia, hanem az általuk fizetett vagyonhasznosítónak. A vezérigazgatójának az ott dolgozó embereknek. Nincsenek abban a helyzetben, hogy el tudják dönteni, ez az ingatlan hasznosítható, nem hasznosítható. Egyébként, ha a piac egy ingatlannal akar valamit csinálni, ha megmozdul tulajdonjogilag egy ingatlan, azzal igenis valakik valami profitot termelő tevékenységet kitaláltak. Az elővásárlási jogukról lemondhatnak egyszer-kétszer – ez már a második, mert egyszer a Savaria Nagyszállónak az elővásárlási jogáról is lemondtak. Egyszer egy üzleti vállalkozás pórul fog járni, mert egyszercsak Szombathely Megyei Jogú Város majd élni fog az elővásárlási jogával. Addig lehet ezeket az ingatlan csereberéket intézni a város háta mögött, amíg egyszercsak nem élnek az elővásárlási jogukkal. Arra emlékeztetné a képviselőtestületet, hogy amikor lemondtak arról az elővásárlási jogukról, amikor a megyei Közgyűlés adta el a Savaria Tourist irodáját a Berzsenyi Dániel téren, akkor is elmondta, hogy egyetlen egy dolgot jelent, hogy eladja a megyei Közgyűlés azt az ingatlant, hogy arra van egy olyan vevő, amely már tudja, hogy ki fogja ezt az ingatlant bérbe venni. Mondta ő ezt fél évvel az ügylet előtt. most egy kereskedelmi bank van abban az ingatlanban és az a budapesti vevő, aki megvette a megyei Önkormányzattól azt az ingatlant, valószínűleg tudta, hogy oda egy bankot fog beköltöztetni. Ezzel csak azt akarja mondani, hogy nyilvánvalóan olyan jellegű piaci mozgások lehetnek, amelyeket nem a 21 képviselőnek, hanem ezzel foglalkozó szakembereknek kellene bemutatni. Hiányolja a napirendi pontnál a SZOVA vezérigazgatójának a pro vagy kontra állásfoglalását. Az a legnagyobb baj, hogy a SZOVA vezérigazgatójának nem úgy kellene ebben az ügyben állást foglalnia, hogy polgármester úr megkeresi, vagy jegyző úr megkeresi, magától. Nyilvános a Közgyűlés napirendje. Hol van a SZOVA vezérigazgatója? Nem látja. De még a SZOVA írásos anyagát sem látja. Nem dolgozik a vezérigazgató úr, ez a napirendi pont is bizonyítéka. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Nyilvánvalóan nem szólt közbe. Itt összecsúsztatni ezt a két dolgot, miszerint a SZOVA elővásárlási jog... ebben a kérdésben, nem érezte, hogy ebben igaza lenne. A városi pletykákat hallván annak idején az jutott eszébe, amikor mondotta, hogy a pénzmozgások nyilvánvalóan olyanok, hogy kedvező a helyzet, hogy volt itt ebben a városban valamikor a 2007-2008 környékén egy olyan befektetésre reményt adó földterület, belvárosi földterület, amelynek eladása illetve megvétele valószínű ilyen üzleti szándékok és mozgások látszata miatt történt meg. Ha most nagyon körbenéz, akkor lehet, sőt van olyan információ, hogy az akkori információk nem teljesen helyes volta, illetve az egésznek a másirányú változtatása miatt vannak ilyen helyzetben. 

Molnár Miklós alpolgármester: Nem konkrétan az ingatlannal kívánt foglalkozni. Óvja magát attól, hogy értékbecslésekben megnyilvánuljon és állást foglaljon, ismerve a szombathelyi történeteket, hogy egy nap alatt is lehet több milliárdos ingatlant értékbecsülni. Meg három nap alatt is, meg három hónap alatt is. Ebbe ilyen szinten belehozni a SZOVA-t, egyébként ebben lenne ráció, csak nyilvánvalóan a SZOVA-nak egy ilyen kérdésről, ha érkezik mondjuk május 2-án egy megkeresés, nem május 27-én a Közgyűlési előterjesztésből kellene értesülnie, hanem akkor nyilván, ahova érkezik, annak tájékoztatni kell, együtt kell dolgozni. Van vagyongazdálkodása a városnak, van a SZOVA mint vagyonhasznosító. Az úgy nem működik, hogy mindenre azt mondják, a SZOVA a felelős, aki egyébként információ birtokában nincs. Hozzájuthat a közgyűlési előterjesztésből. Ha egy cégüktől úgy várnak állásfoglalásokat, amelynek van SZMSZ-e, vannak szabályai, van Felügyelőbizottsága, van Igazgatósága, meg kell tárgyalnia, ha ilyen javaslattal jön, hogy elfogadja, avagy nem. De ha azt várják a cégeik vezetőitől, hogy ők a közgyűlési előterjesztésekből tájékozódjanak arról, mi kerül napirendre, akkor óriási hibát követnek el, és akkor valami nem normálisan működik. Egyébként egyetért vele, hogy ilyen vagyoni kérdésekben össze lehet ülni és ki lehet alakítani egy közös álláspontot. Teljesen jogos a felvetés. De az, hogy minden miatt a SZOVA-ba rúgjanak bele egyet akkor is, ha tehet róla, akkor is, ha nem, ez jut eszébe képviselőtársának, azzal viszont nem tud azonosulni. Függetlenül attól, hogy a felvetésében van ésszerűség és van logika. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Világos. Ha van egy vagyonnal kapcsolatos cégük, akkor annak az ilyen kérdésekben dolga van.  

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Molnár alpolgármester társát hallgatva egy picit hirtelen nem tudta, hogy melyik évet írják. Úgy tudja, hogy 2012. van és Ön a város egyik alpolgármestere. Ott ül a városvezetésben. Az Ön szájából picit furcsán hangzik, hogy a SZOVA nem kap egyébként vagyoni jellegű kérdésekről tájékoztatást. Ön felel ezért a területért. Ha rosszul tudja, akkor meg Marton alpolgármester úr felel érte. Mindegy, de az ottülők közül valaki biztosan, hogy felel érte. A terem ezen felén ülők kevésbé felelnek érte. Tehát ha május 2-án érkezik, Molnár alpolgármester úr elmondása szerint május elején érkezik egy anyag, hát nyilvánvalóan nem Horváth Attila, nem Rettegi Attila, nem Prugberger Emil, meg nem Czeglédy Csaba kell, hogy elküldje, hanem Önöknek kell elküldeniük, illetve Önöknek kell azt kidolgozniuk. Köszöni, hogy abban egyetértett vele, hogy egy ilyen vagyoni jellegű kérdésben tán nem ártana a vagyonhasznosításra létrehozott részvénytársaságuk álláspontját megkérdezni. Egyébként nekik menniük kellene a feladat után. Abban Önnek igaza van, ha nem kapnak információt, akkor úgy nehéz az ügyekkel foglalkozni, de Önök irányítják a hivatalt. Egy ilyen jellegű vagyoni kérdésben, ha nem sumákolás van a háttérben - egy valakinek elhiszi, hogy nem sumákolás van a háttérben, az polgármester úr - tehát ha nem sumákolás van a háttérben, miért nem kérdezték meg a SZOVA-t, hátha ők ebben látnak ingatlanfejlesztési lehtőséget. Egyébként az elmúlt 20 évben azért elég sokan láttak a Fő téren ingatlanfejlesztésben lehetőséget. Rosszul nem jártak vele. És ismétli saját magát, hogy a mostani képviselőtestületnek kellene arról döntenie, hogy eladják-e a Fő téri ingatlanokat, valószínűleg nem szavazná meg a képviselő-testület a Fő téri ingatlanok eladását. Most vissza tudnának szerezni egy ingatlant, és a vagyonhasznosítónak pedig nem látják a válaszát. Nem polgármester úrnak, nem a Kulturális Bizottság elnökének, meg nem az ellenzéknek kell egy ilyen jellegű kérdésben pro vagy kontra állást foglalni. Mindegyik képviselőtársuk azt érzi, azért azt jó lenne tudni, hogy ez az ingatlan most a tényleges piaci áránál olcsóbban cserél-e gazdát. A Savaria Nagyszálló esetében – és nagyon sajnálja, hogy akkor nem éltek az elővásárlási jogukkal – az a kétszáz valahánymilliós összeg nyilvánvaló érték alatti volt. Ennél nem tudják. Ha itt lenne a SZOVA anyaga, legalább beljebb lennének. Elnézést, hogy túllépte a határt.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ő is elnézést kér a Tisztelt Közgyűléstől, hogy a frakcióvezető úr felszólalása kapcsán egy régi ügyet vettek elő. Ez a Savaria Szálló ügye. Neki továbbra is meggyőződése, és amit az előbb mondtak, ha ő magánember és van pénze, akkor egy 600 milliós Savaria szálló megvétele 200 millióért az egy jó buli. De ők egy Önkormányzat és egy Önkormányzat egy fillért is, ha kiad egy olyan ingatlanra, amivel 8 éve nem tudnak semmit sem csinálni, akkor felelőtlen dolog lett volna abba a vásárlásba belemenni. Az más, hogy érzelmileg az ember kötődik az épülethez, de hát ez messze nem az érzelem. 

Németh Kálmán városi képviselő:  A Pénzügyi, Gazdasági és Jogi Bizottság ülésén elég heves vita alakult ki abban a kérdésben, hogy egy elővásárlási jog gyakorlásakor kell-e vagyonértékelést készítettni, vagy nem. Egy biztos, hogy jelen pillanatban arra a pár sorra vannak hagyatkozva, ami itt az előterjesztésben le van írva. Az, hogy valójában az ingatlan mit ér, azt itt közülük jelenleg senki nem tudja. Vagy ha tudja, akkor mondja meg, de nem készült vagyonértékelés. Ott felvetődött az a kérdés és ezt most akár módosító javaslatként is beterjeszti, hogy bír-e ez halasztást a júniusi Közgyűlésig. Készüljön erre vonatkozóan egy vagyonértékelés és akkor mindenki megnyugtatására lehet meghozni egy ilyen döntést. Egyébként pedig itt a kialakult vitához, ami frakcióvezető úr és polgármester úr között alakult ki, erről az a véleménye, hogy valójában az Önkormányzat nem, de van az Önkormányzatnak egy cége, aminek ez a fő profilja. Ez lenne a fő profilja. De ezt a fő profilt gyakorolni kellene. Az elmúlt 4 évben bizony nem gyakorolták úgy, ahogy kellene.

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tehát egy módosító javaslat hangzott el. Jól emlékszik, hogy itt a vita elején azt mondotta képviselő úr, ez a vételösszeg 64 millió Ft. Ez Ön szerint nem jó üzlet. Rosszul emlékszik rá?

Mikrofon nélkül Németh Kálmán városi képviselő: Nem összeget mondott. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Hanem a mögötte lévő bérlettel és 5 évvel kapcsolatos kötöttséget. 

Marton Zsolt alpolgármester: A közelmúlt fejleményeit ismerve azért ne álltassák magukat azzal, hogy ha egy vagyonértékelés, ingatlanforgalmi értékbecslés elkészül, akkor azt szentírásnak kell, hogy tekintsék. A közelmúlt eseményei alapján körülbelül 7-8-at készítettne el ahhoz, hogy legalább irányadóan megállapíthassák valaminek a forgalmi értékét, hiszen ahány értékbecslő, annyiféle szempont. Nyilván objektív kritériumok azért vannak, de akkor van ennek értelme, egyedül akkor költsön erre az Önkormányzat pénzt, ha vételi szándéka van. Ha meg vételi szándéka van, akkor döntsön a vételi szándékról, ugyanis semmilyen áron nincs lehetősége megvásárolni, mint az előttük fekvő összegért, illetve a szerződéses feltételeként. Fából vaskarika, amiről beszélnek e tekintetben. Az előterjesztés egyebek iránt mindezen mérlegelt szempontok alapján, amit Németh Kálmán úr is elmondott, javasolja, hogy ne éljen az Önkormányzat az elővásárlási jogával. Nyilván ennek ellenére elkészíthetik, elkölthetik a pénzt. Ha a Savaria Nagyszálló tekintetében nem készült ilyen, elég nehezen tudná indokolni és megmagyarázni azt, hogy egy jóval kisebb forgalmi értéket képviselő ingatlannál pedig miért igen? Valószínűleg az akkori döntésüket is saját maguk annulálnák, hogy netán nem helyesen jártak el, holott meggyőződése, hogy igen. Javasolja az eredeti előterjesztést. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Az ő javaslata nem feltétlen alkalmazható ennél az ügynél, hiszen nagy valószínűséggel döntési kényszerük van, viszont a továbbiakban és a jövőre vonatkozóan polgármester úrnak javasolná, illetve figyelmébe ajánlja a következőt. Szombathely Megyei Jogú Város több ingatlan vonatkozásában rendelkezik elővásárlási joggal. Ezeket az elővásárlási jogokat viszont csak ő gyakorolhatja. A SZOVA-nak nincs elővásárlási joga. Ha jól tudja, a Megyei Bíróság, illetve most már Szombathelyi Törvényszék épületén is rajt van egyébként. Csak egy példát mond. Ha érkezik egy ilyen elővásárlási jog gyakorlására vonatozó felkérés, hogy éljenek ezzel a jogukkal vagy ne, akkor talán akkor járnának el helyesen, ha a SZOVA ebben a kérdésben nyilatkozna, és azt mondaná, hogy nekik van erre vonatkozóan egy elképzelésük, fontolják meg, nézzék meg, és akkor ők tudnának ezzel kapcsolatban valamit mondani. Nyilvánvalóan polgármester úrtól nem várható el az, hogy üzleti terveket készítsen arra vonatkozóan, hogy éljen-e a város, mint előterjesztő, hogy ezt hogyan akarja. Erre van a SZOVA. Viszont ilyen problémák elő fognak még kerülni, hiszen nagyon sok ingatlanon van elővásárlási joguk, és a jövőben, mikor ez beérkezik, a SZOVA nyilatkozzon arról, hogy kíván-e itt vagyonhasznosító tevékenységet folytatni, vagy azt mondja, hogy az az ingatlan nem érdekli. Akkor sokkal nyugodtabban tudna polgármester úr is tenni egy olyan javaslatot, hogy ezzel nekik dolguk nincsen. 

Kővári Attila városi képviselő: Egy ilyen ügynél nem ártott volna, ha van egy értékbecslésük. Marton alpolgármester úrnak volt egy mondata, ami mellett ne menjenek el. Sajnos igaza van, hogy 6-7 értékbecslés kell, hogy valami hozzávetőleges érték kijöjjön. Hát ez a tragédia. Mert igazság szerint egy kellene. De ahhoz egy hozzáértő. Értékbecslőkkel, jó párral beszélt, mert őt is érdekelte, hogy ezek a dolgok hogy mennek. Hárman, aki az ő ismeretei szerint nagyon elismert és elfogadott értékbecslők, azt mondják, hogy lehet 20% eltérés, de nem lehet olyan mélységű eltérés, ami már itt az érték megítélésében ilyen hatalmas eltéréseket mutat, mint ami itt a közelmúltban bizonyos területek esetén előjött. Ha tényleg hozzáértő, tényleg szakember és minden hátsó spekuláció nélkül készíti valaki az értékbecslést, akkor elég egy is, vagy maximum egy kontroll értékbecslés, és akkor nem kerülhetnek olyan helyzetbe, mint amibe kerültek mostanában. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Döntően most arról kellene nekik dönteni, hogy élni kívánnak-e az elővásárlási jogukkal, vagy nem kívánnak élni. Erről van szó. Ismervén a város anyagi helyzetét és az első napirendi pontra visszagondol, akkor nem sok erőt lát magukban ahhoz, hogy itt ingatlant vásároljanak. Nem erről van szó. 

Balassa Péter városi képviselő: Szeretné visszautasítani, amit polgármester úr mondott, hogy nyerész. Nem mondott ilyen szót, hogy nyerészkedés. Azt mondta, hogy vizsgálják meg, ebben az ügyben mit lehet tenni. De ha megengedik, egy mondattal rátérne arra, és egy kicsit sántít a történet, hogy a bérleti díj 100 Ft+áfa/hóban lett meghatározva. A MIRAGE Kft. ügyvezetője egy komoly ember és üzletember. Azt ne képzeljék el, hogy valaki 64 millió Ft+áfát kifizet egy ingatlanért, egy 187 nm2-es ingatlanért. Megkérdezte, a Fő téren körülbelül 1500-tól felfelé és olyan 2000 Ft-ig mennek négyzetméterenként a bérleti díjak. Hogy kaphat 360.000 Ft/hó 3000.000 Ft-os bérleti díjat és ő odaadja 100-ért. Egy kicsit ez sántít és nem ilyen egyszerű. Térjenek vissza erre a júniusi Közgyűlésen és ténylegesen készüljön egy értékbecslés, ne engedjék ki a szellemet a palackból, mert egy olyan vállalkozó, aki 64 millió Ft+áfaért megveszi az ingatlant, annak miért éri meg odaadni havi 100.000 Ft+áfaért? Neki nincs hozzá köze, de azért ez elég beszédes. Egy komoly üzletember, aki komoly vállalkozással rendelkezik, nem hiszi, hogy 50-60 éves megtérülésben gondolkodik. Ez egy kicsit sánta. 

Dr. Horváth Attila városi képviselő: Annyit kíván nyomatékosítani, hogy véleménye szerint az értékbecslések elkészítése önmagában nem segít. Amit polgármester úr mond, az tökéletes példa. Attól, hogy valami ér 350 milliót és meg tudnák venni 200 millióért, nem tudják most megvenni, mert a megtérülési időből kicsúsznak. Viszont azt sem tartja valószínűsíthetőnek, amit Balassa képviselő úr mondott ezekkel a bérleti díjakkal kapcsolatban. Ezt nem a Közgyűlés kompetenciája megítélni. Ha nincs ideírva a bérleti díj, akkor is ez az ajánlat érkezik be. A gond viszont ott van, hogy az elővásárlási jog gyakorlásának van egy határideje. Ha ezt júniusban visszahoznák, nem biztos benne, hogy akkor meg tudnák nyerni, ha ebből per lenne. Azt viszont tényleg csak röviden nyomatékosítja, ha a SZOVA erre azt mondja, hogy ez neki egy jó üzlet, akkor tudnak elővásárlási jogról beszélni, és tudnak erről gyakorolni. Ez nem értékbecslés. Ez egy hasznosítási tanulmány, egy üzleti terv, hogy erre az ingatlanra mit lehetne legyártani. De amíg ez nincsen, addig egészen egyszerűen nem lehet dönteni ebben a kérdésben. 

Marton Zsolt alpolgármester: Lassan ott tartanak, hogy egy elővásárlási jogról való rendelkezés kapcsán komolyabb szintű és kidolgozottságú dokumentumokat kell benyújtani Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése elé, mint egy beruházási terv keretében. Azért a Közgyűlés komolyságát mindenféleképpen meg kellene őrizni. Nyilván azzal is célszerű tisztában lenni, hogy az elővásárlási jogról való rendelkezés esetében a korábbi gyakorlat szerint mindig a benyújtás utáni következő Közgyűlésen született meg a döntés, nyilván erre sincs kötelező érvényű döntés, kizárólag annyi van, hogy a körülmények által indokolt határidőben. A körülmények indokolhatják akár az azonnali döntést, és indokolhatnak egy későbbi döntést. Miután ezt napirendre tűzték, legalább irányt kellene szabni a gondolkodásnak. Szerinte jogilag releváns döntés lehet, hogy kívánnak-e élni vagy nem kívánnak élni az elővásárlási joggal. Az, hogy azon szerződési feltételek, amik itt keletkeznek, milyen további eljárási formákat keletkeztetnének, akár kötelezettséget az Önkormányzatnak, tehát vannak-e abban a helyzetben, hogy bérleti szerződés megkötésére vállaljanak kötelezettséget 5 évre mindenféle pályázati és egyéb eljárás nélkül, ezt is meglehetősen nehezen tudná megindokolni, hiszen most akkor azt tennék. Egészen biztos, hogy az elővásárlási jogról való lemondásban aggályt nem lát. Egyebekben pedig amennyiben a Közgyűlés az eljárásban valamilyen új elemet kíván megfogalmazni, értékbecslés, hasznosítási terv, ne adj’ Isten valamiféle építési, engedélyezési eljárás, akkor komolytalanná kezd válni a vita. Továbbra is javasolja az előterjesztés szerinti elfogadást. 

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária tanácsnok, városi képviselő: Ameddig elment ez a dolog már, fékezniük kellene a képviselő uraknak magukat, hiszen ez már sérti a vállalkozóknak és a befektetőknek a szabad mérlegelési jogát, a szabad szerződéses jogát. Azért egy kicsit álljanak meg, hiszen itt csak egy elővásárlási jogról van szó. Nem kell abban kutakodni, hogy vajon itt miért 100.000 Ft és egyéb van. Így kötötték a szerződést és ezt tiszteletben kell tartani. Nem kell feltételezni olyanokat, amely nem is tartozik rájuk, amikor az elővásárlási joggal való gyakorlást vizsgálják. Már túlmentek azon a hatáskörön, amely indokolt lehet egy elővásárlási jog gyakorlásánál. Véleménye, hogy tartsák tiszteletben a befektetőknek és a szabad piac szereplőinek a szerződéses szabadságát és ne próbáljanak olyan dologban kutakodni, ami egyáltalán ebben a körben nem rájuk tartozik. Természetesen, ha pénzmosás, vagy egyéb gyanúja merülne fel a szerződések körében, ami itt eléjük kerül, azzal jelzési kötelezettségük vagy ilyesmi fennállna. De a szerződő feleknek a szerződéses akarat kialakítása körében ők ilyen felszólalásokkal éljenek, ez már sérti az ő jogaikat, a szabad üzletkötési, szerződéskötési jogait. Ha a SZOVA még úgy is tartaná, hogy ez ilyen szuper üzlet lenne. Hol a pénz? Attól tart, hogy a SZOVA üzleti tervét ismervén nem tudnak előteremteni a szerződés feltételei szerinti egyösszegű pénzösszeget. Attól tart, hogy még ez az 5 éves bérlet is akadályt gördíthet ebben. Az természetes dolog, hogy utána még vizsgálni lehet a szerződés történetét, utólag követni lehet, és ha a felek nem ezt a szerződéses feltételt tartják be, és őket tévedésbe hozták azzal, hogy ez nem így működik vagy nem így van, akkor esetlegesen ezt még utólag bolygatni lehet, ha az Önkormányzatnak érdeke a vásárlás. 

Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Annyit beszéltek már erről a napirendi pontról, gondolta megnézi a hiteles cégnyilvántartást. Személyneveket nem mondva és ez növeli az aggályokat, hogy egy volt képviselőtársuk, aki rendkívül aktív a gazdasági életben, és több képviselőtársuknak volt üzlettársa vagy munkáltatója, gyakorlatilag az ő rokonai tulajdonolják azt a céget, amely céget éppen el akarnak adni. Amely cégnek a saját tőkéje 72 millió Ft. Hadd valószínűsítse, hogy a saját tőkében van nyilvántartva az ingatlan mértéke. Illetve 86 millió Ft kötelezettség terhelte ugyanezt a céget. Az biztos, hogy Önöknek rendkívül fontos, mert különben nem alakult volna ki a tegnapi bizottsági ülésen a vita és itt páran, akiknek lehet, nem kellett volna megszólalniuk, próbálják vehemensen ezt védeni. Az biztos, hogy aggályokat vet fel már csak a szereplők miatt is, illetve az eléjük tárt valószínűleg nem valós megállapodás, ami itt a visszabérlésre vonatkozik. Valószínűleg ez nem egy életszerű megállapodás. Hogy itt pár embernek mennyire fontos, azért aggályokat vet fel. Itt már nem is a visszavásárlási jog gyakorlásáról, nem gyakorlásáról van szó, hanem, hogy éppen milyen mutyihoz akarja a városvezetés, hogy asszisztáljon a képviselőtestület. Az biztos, hogy az ő frakciójuk nem fog ebben a szavazásban se pro, se kontra résztvenni. Itt akár fedezetelvonásról és minden egyéb olyan dologról is szó lehet, amihez nem biztos, hogy a Közgyűlésnek asszisztálni kellene. A szereplők miatt óva inti a képviselőtársait, hogy ezt csak olyan könnyedén megszavazzák ezt a napirendi pontot. Ezt az előterjesztést. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Ha jól emlékszik kétszer a személyek miatti aggályáról beszélt. Ez szíve joga. Tegye. 

Mikrofon nélkül Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Egyszemélyi aggály. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Drága képviselő úr! Nem adott szót. Az, amit a Közgyűlésről mondott az visszavonandó. 

Mikrofon nélkül Dr. Czeglédy Csaba városi képviselő: Melyik?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Amit szíveskedett mondani a Közgyűlésről, illetve a Közgyűlés tagjairól. Asszisztálnak különböző… ez prejudikálja azt a dolgot, hogy asszisztálnak a Közgyűlés tagjai. Ő úgy gondolja, a mai Közgyűlés hangneme magasztos annyira, hogy ilyen megfogalmazásoktól tartózkodni szíveskedjenek.

Szakály Gábor tanácsnok, az Egészségügyi Szociális és Családvédelmi Bizottság elnöke: Itt hallgatva a vitát, ennél jóval nagyobb horderejű ingatlannal kapcsolatos döntéseket vitt átt a Közgyűlés egy-két perc alatt, vagy egy pár másodperc leforgása alatt. Most már kibújt a szög a zsákból. Önöknek az a baja, hogy egy volt képviselő édesanyja ügyvezetője annak a cégnek, aki eladja ezt az ingatlant. Akkor mondják ki, hogy ez a bajuk, aztán akkor nem kell itt a közvéleményt bolondítani különböző érvrendszerekkel, amit itt fel próbálnak építeni. Az a kérdés, hogy van egy magántulajdonú ingatlan, ami nem az övüké. Az a kérdés, hogy meg akarják-e venni vagy sem? Ami egyértelmű és az előterjesztésből is kiolvasható, hogy erre a városnak idén pénze nincs, most döntöttek ingatlanok értékesítéséről. Akkor mondja ki, hogy Önnek ennek a testületnek egy volt képviselőjével van probémája. Ne az ingatlanügylet köré fűzze fel a problémakört, meg különböző mutyikat sejtessen. Akkor mondja ki, hogy ez a problémája. Az egyértelmű, hogy jelen helyzetben 2012. évben nekik erre forrásuk nincs. Pár napirenddel ezelőtt vita nélkül nyomták a gombot nagyon sok ingatlan eladására, értékesítésére. Ott nem merült fel sem a SZOVA szerepe, semmi. Most elolvasták a határozati javaslatban az érintett cég ügyvezetőjének a nevét, és akkor azonnal elkezdik a boszorkányüldözést, meg különböző mutyikat sejtenek, meg egyebek. Ez méltatlan a Közgyűlés hangneméhez. Ha van egy befeketető, aki valamit akar Szombathely Fő terén alkotni, azt nekik támogatni kell. Nekik ilyen jellegű ötletük nincsen. Az ingatlan nem az övüké, egy magánemberé. Ők megvenni nem akarják, mert pénzük nincs rá. Önök meg itt egy órán keresztül különböző indokokkal vitatkoznak pusztán azért, mert egy volt képviselőnek az édesanyja az ügyvezető. Ez elég gusztustalan történet. A Fidesz frakció ehhez nem is fog asszisztálni. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Jelentkezőt nem lát, a vitát lezárja. Volt egy módosító javaslat. Tisztelt frakcióvezető úr! Azt kéri, ha műsoron kívüli megbeszélnivalójuk van, akkor tessenek ezt megtenni kívül. Tehát van egy módosító javaslat. Ezt Németh Kálmán képviselő úr tette fel. Ez arra vonatkozott, hogy készüljön értékbecslés és a kérdés jöjjön vissza júniusban. Nagyjából jól fogalmazta meg. Erről most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 7 igen szavazattal és 12 tartózkodással elutasította a javaslatot. 

A következőt egy önálló indítványnak jelzi jegyző úr. Ezt Horváth Attila képviselő úr tette. A lényege az volt, hogy a későbbiekben mindenféle ilyen vagyon elővásárlási joggal kapcsolatos kérdésben a válasz illetve az előterjesztés elkészítése előtt a SZOVA-t vonja be a Közgyűlés. Ez volt nagyjából a lényege. A határozati javaslatot szavazásra teszi fel. 

Mikrofon nélkül Marton Zsolt alpolgármester: Ez a SZOVA?

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Igen. 

Mikrofon nélkül Marton Zsolt alpolgármester: Nagyon jó ötlet. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: 6 igen szavazattal és 12 tartózkodással elutasította a Közgyűlés a javaslatot.

Most az eredeti határozati javaslatot szavazásra teszi fel. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 12 igen, 1 nem szavazattal és 2 tartózkodással elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

245/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

A Közgyűlés - mint a Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. (VI. 30.) sz. rendelet 21. § (1) bekezdés c) pontja szerinti tulajdonosi jogok gyakorlója - azt a döntést hozta, hogy a szombathelyi 6519/A/6 hrsz-ú, természetben a Szombathely, Fő tér 32. földszint alatti, „üzlethelyiség” megnevezésű ingatlanra a „MIRAGE-II” Kereskedelmi Kft. által a REVÜ Kft-nek 2012. május 2. napján adott vételi ajánlatban meghatározott feltételekkel – a kulturális örökség védelméről szóló 2001. évi LXIV. törvény 86. § (4) bekezdése alapján fennálló – elővásárlási jogával Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata nem kíván élni.

Felelős:
dr. Puskás Tivadar polgármester



Marton Zsolt alpolgármester



dr. Nagy Tibor aljegyző



(végrehajtás előkészítéséért:

Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője) 

Határidő:
azonnal
25./
Javaslat a VASIVÍZ Zrt-vel kötendő „Üzemeltetési szerződés apportált 
 
víziközművekre” című szerződés megkötésére  
            Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a 25./ napirendi pont. A VASIVÍZ Zrt.-vel kötendő üzemeltetési szerződés apportált víziközművekre című szerződés megkötésére szóló javaslat. Jelentkezőt nem lát, szavazásra teszi fel a kérdést. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 17 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

/2012.(V.31.) Kgy. sz. határozat

1./
A Közgyűlés Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata, valamint a VASIVÍZ Zrt. között kötendő, az előterjesztés mellékletét képező üzemeltetési szerződést jóváhagyja.

Felhatalmazza a polgármestert a szerződés aláírására.

2./
Felkéri a polgármestert és a VASIVÍZ Zrt-t, hogy a 2011. évi CCIX. törvényből és a végrehajtására kiadott jogszabályokból fakadó, az ellátásért felelőst és a szolgáltatót terhelő kötelezettségek tekintetében a jogszabályokban foglalt határidőben a szükséges intézkedéseket készítse elő és terjessze a Közgyűlés elé.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar, polgármester



Marton Zsolt, alpolgármester



Illés Károly, a VASIVÍZ Zrt. IG elnöke

(A végrehajtás előkészítéséért:

Dr. Kohuth Viktor, VASIVÍZ Zrt. vezérigazgatója,

Lakézi Gábor, Városüzemeltetési Osztály vezetője)


Határidő: 

2012. június 5.

26./
Javaslat a Társadalmi Megújulás Operatív Program „A természettudományos oktatás módszertanának és eszközrendszerének megújítása a közoktatásban (Öveges Program)” című pályázat benyújtására (Sürgősségi indítvány)

Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a sürgősségi indítványoknak a tárgyalása. Az első sürgősségi indítvány a „A természettudományos oktatás módszertanának és eszközrendszerének megújítása a közoktatásban (Öveges Program)” című pályázat támogatásáról, illetve a pályázat benyújtásáról szóló határozati javaslat. Most kéri, szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 16 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 
247/2012. (V. 31.) Kgy. sz. határozat

1. Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése megtárgyalta a „Társadalmi Megújulás Operatív Program keretében, „A természettudományos oktatás módszertanának és eszközrendszerének megújítása a közoktatásban (Öveges Program)” című pályázat benyújtására vonatkozó előterjesztést, és úgy döntött, hogy Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata pályázatot nyújt be a TÁMOP-3.1.3-11/2 kódszámú pályázati felhívásra.

2. A Közgyűlés a program megvalósításának helyszíneként a Kanizsai Dorottya Gimnáziumot jelöli ki. 

3. A Közgyűlés jóváhagyja az előterjesztés mellékletét képező együttműködési megállapodást a pályázatban résztvevő alábbi partneriskolák vonatkozásában:

· Bercsényi Miklós Általános Iskola

· Derkovits Gyula Általános Iskola

· Dési Huber István Általános Iskola

· Gothard Jenő Általános Iskola

· Neumann János Általános Iskola

· Oladi ÁMK Simon István Utcai Ált. Isk.

· Paragvári Utcai Általános Iskola

· Reguly Antal Általános Iskola

· Váci Mihály Általános Iskola és AMI

· Zrínyi Ilona Általános Iskola.

4. A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert az együttműködési megállapodások aláírására.
5. A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert és a jegyzőt a pályázat benyújtásához szükséges dokumentumok aláírására.
6. 
A Közgyűlés tudomásul veszi, hogy nyertes pályázat esetén a fenntartót 5 éves fenntartási kötelezettség terheli a projekt keretében létrehozott kapacitások, szolgáltatások vonatkozásában.
.

Felelős:
Dr. Puskás Tivadar polgármester


Marton Zsolt alpolgármester
                     Dr. Gaál Róbert jegyző


/A végrehajtás előkészítéséért:

dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője/

Határidő:
azonnal
(1.2. 3. 5. és 6. pont vonatkozásában)


2012. június 7. (a 4. pont vonatkozásában)

27./
Javaslat az LuK Savaria Kft. kérelmének elvi támogatására (Sürgősségi indítvány)

           Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következő az LUK kérelmének elvi támogatásáról szóló napirendi pont tárgyalása. Jelentkezőt nem lát, most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 14 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta:

248/2012. (V. 31.) Kgy. számú határozat

1./
A Közgyűlés megismerte és elviekben támogatja az LuK Savaria Kft-nek a szombathelyi 7273/57, 7273/58, 7273/60 és 7273/27 hrsz-ú ingatlanokat érintő fejlesztési elképzeléseinek megvalósítását.

2./
A Közgyűlés felkéri a polgármestert, hogy az LuK Savaria Kft. fejlesztési elképzeléseivel kapcsolatos előkészítés érdekében a szükséges intézkedéseket megtegye az alábbiak szerint:
 
- az 1./ pontban megjelölt ingatlanoknak az LuK Savaria Kft. tulajdonában lévő 
 
7273/37 hrsz-ú ingatlannal történő összevonására irányuló kérelmével illetve 
 
területvásárlásával kapcsolatban a rendezési terv módosítását készítse elő, 
  
és a településfejlesztési döntéshez szükséges előterjesztést terjessze a 
 
Közgyűlés júniusi ülésére, a szabályozási terv módosítását pedig a 
 
Közgyűlés decemberi ülésére,

 
- hívja fel az LuK Savaria Kft-t a közműszolgáltatókkal történő egyeztetésre, 
 
és az egyeztetések eredményét terjessze a Közgyűlés szeptemberi 
 
ülése elé,

 
- egyeztessen a kérelmezővel a Selyemrét utca későbbi forgalmi rendjének 
 
 kialakításáról.

3./
A Közgyűlés felkéri a polgármestert, hogy a szombathelyi 7273/27 hrsz-ú közútból a 7273/58 hrsz-ú telek déli határvonaláig tartó útszakasznak a szabályozási terv 2./ pont szerinti módosítását követő értékesítésének feltételeit – vázrajzzal és értékbecsléssel együtt - készítse elő, és terjessze döntésre a Közgyűlés 2013. februári ülése elé.

4./
A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy folytasson tárgyalásokat a szombathelyi 7273/41 hrsz-ú, közút megnevezésű ingatlan adásvételéről is, és annak eredményéről adjon tájékoztatást a Közgyűlés szeptemberi ülésén.

5./
A Közgyűlés felkéri a SZOVA Zrt. Igazgatóságát és a Savaria TISZK Nonprofit Kft. ügyvezetőjét, hogy 

 
- a szombathelyi 7273/58 hrsz-ú ingatlanból történő elhelyezésükre, az 
 
épületek kiürítésére vonatkozóan készítsenek ütemtervet, és azt terjesszék 
 
a Közgyűlés júniusi ülése elé,

 
- a szombathelyi 7273/58 hrsz-ú ingatlant érintő tulajdoni viszonyokat 
 
rendezzék, és arról adjanak tájékoztatást a Közgyűlés szeptemberi ülésén.

 
- a szombathelyi 7273/58 hrsz-ú ingatlan értékesítését a társaságok belső 
 
szabályzata szerinti eljárásban készítsék elő, és annak eredményét és az 
 
értékesítés feltételeit terjesszék a Közgyűlés szeptemberi ülése elé.

Felelős:
dr. Puskás Tivadar polgármester

            
Marton Zsolt alpolgármester

dr. Gaál Róbert jegyző



dr. Nagy Tibor aljegyző



(A végrehajtásért: 



Lakézi Gábor, a Városüzemeltetési Osztály vezetője

Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője

Kutnyánszky László, a Főépítészi Iroda vezetője

dr. Popgyákunik Péter, a SZOVA Zrt. Igazgatóságának elnöke

dr. Németh Gábor, a SZOVA Zrt. vezérigazgatója

Bálint András, a Savaria TISZK Nonprofit Kft. ügyvezetője

dr. Károlyi Ákos, az Egészségügyi és Közszolgálati Osztály vezetője)

Határidő:
a határozat egyes pontjaiban megjelöltek szerint 

28./
Javaslat a 6/20212.(III.1.) BM rendelet alapján kiírt „EU Önerő Alap” pályázat benyújtására a Paragvári utcai Általános Iskola felújításához nyújtandó önerő kiegészítésére meghozott határozat módosítására (Sürgősségi indítvány)

           Előadók:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Marton Zsolt alpolgármester
Dr. Puskás Tivadar polgármester: Következik a Paragvári Utcai Általános Iskola felújításához nyújtandó önerő kiegészítésére hozott határozat módosítása. Most szavazni szíveskedjenek.

Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 15 igen szavazattal elfogadta, és az alábbi határozatot hozta: 

249/2012. (V.31.) Kgy. számú határozat

A Közgyűlés a 184/2012. (IV.26.) Kgy. sz. határozatát az alábbiak szerint módosítja:

1.
Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlése egyetért azzal, hogy a 6/2012. (III.1.) BM rendelet alapján kiírt „EU Önerő Alap” pályázat benyújtásra kerüljön a Paragvári Utcai Általános Iskola felújításához nyújtandó önerő kiegészítéséhez.

A fejlesztés megnevezése: „Korszerű környezet, korszerű tudás” – a szombathelyi Paragvári Utcai Általános Iskola felújítása és fejlesztés”.

A tervezett fejlesztés összköltsége: 221.830.308 Ft.-

A tervezett fejlesztés pénzügyi ütemezése: 2012 évben.

A tervezett fejlesztés pénzügyi forrásainak összetétele és azok éves ütemezése: 2012 évben történik. 

Saját forrás 22.183.031 Ft.-, (Ebből EU Önerő támogatás 8.873.212 Ft.-), EU Alapból  igényelt támogatás összege: 199. 647.277 Ft.-.   

2. Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata a saját forrás összegét a 2012. költségvetésében biztosítja. 

3. A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert és a jegyzőt a pályázat benyújtásához szükséges dokumentumok aláírására.

Felelősök:
Dr. Puskás Tivadar polgármester




Lazáry Viktor alpolgármester




Molnár Miklós alpolgármester




Dr. Gaál Róbert jegyző




(a végrehajtás előkészítéséért:




Szakály Szabolcs, a Városfejlesztési Osztály vezetője




Stéger Gábor, Közgazdasági és Adó Osztály vezetője)

Határidő:
azonnal 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Tisztelt képviselőtársai. A 2012. május 31-i Közgyűlés nyilvános ülése befejeződött. Zárt ülés következik. Előtte engedjék meg, hogy annyit elmondjon, hogy Közmeghallgatás június 14-én lesz 16 órakor. A következő júniusi Közgyűlés június 21-én 9 órakor. 

Dr. Takátsné Dr. Tenki Mária tanácsnok, városi képviselő: Szeretné a Szülőföld kiadó megbízásából - polgármester úr amennyiben engedélyezi - kiosztani az első kötetet a „Híres szombathelyi nők”-ről. 

Dr. Puskás Tivadar polgármester: Köszönik mindannyian. Öröm számukra. Ezen kedves gesztussal fejeződik be az idei májusi Közgyűlés. Köszöni mindenkinek a figyelmét és június 21-én a következő Közgyűlésen találkoznak. Előtte a Közmeghallgatáson június 14-én. Köszöni a figyelmüket és 5 perc technikai szünetet rendel el. 

Az ülést 18:20 órakor berekesztette

Kelt, mint az első oldalon.


(: Dr. Puskás Tivadar:)
(: Dr. Gaál Róbert:)


polgármester
jegyző
Záradék:

Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlése 2012. május 31. napján tartott ülésének normatív határozatai, és alábbi rendeletei

-
Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 23/2012. (VI. 6.) önkormányzati rendelete az önkormányzat 2012. évi költségvetéséről szóló 5/2012. (II.28.)  rendelet módosításáról

-
Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 24/2012.(VI.6.) önkormányzati rendelete egyes önkormányzati rendeletek módosításáról, hatályon kívül helyezéséről

-
Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 25/2012.(VI.6.) önkormányzati  rendelete Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata által adományozható kitüntetésekről szóló 7/1996. (II.29.) önkormányzati rendelet módosításáról

-
Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 26/2012. (VI. 6.) önkormányzati rendelete a Szombathely Megyei Jogú Város Önkormányzata vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 29/2004. (VI. 30.) önkormányzati rendelet módosításáról
2012. június 6. napján kihirdetésre kerültek a Polgármesteri Hivatal hirdetőtábláján történő kifüggesztés útján. 



(: Dr. Gaál Róbert:)



jegyző
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