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	a Bizottság tagja

	
	Bor Balázs
	-
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	a Bizottság tagja
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	-
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	-
	

	
	Horváth Soma alpolgármester
	-
	4. sz. választókerület képviselője

	
	Dr. Károlyi Ákos jegyző
	-
	

	
	Babicsné Dr. Tőke Erzsébet aljegyző
	-
	

	
	Dr. Holler Péter osztályvezető
	jelen
	SZMJV PH Hatósági Osztály

	
	Ágoston Sándor irodavezető
	jelen
	SZMJV PH Hatósági Osztály, Közterület-felügyelet

	
	Dr. Gyuráczné Dr. Speier Anikó osztályvezető
	-
	SZMJV PH Városüzemeltetési és Városfejlesztési Osztály

	
	Bonti Tamás irodavezető
	-
	SZMJV PH Városüzemeltetési és Városfejlesztési Osztály, Kommunális Iroda

	
	Szakács Eszter irodavezető
	jelen
	SZMJV PH Közgazdasági és Adó Osztály, Költségvetési Iroda

	
	Bokányi Adrienn tanácsnok
	-
	2. sz. választókerület képviselője

	
	Kiss Viktória védelmi ügyintéző
	jelen
	SZMJV PH Hatósági Osztály

	
	Szücs Péter hatósági ellenőr
	jelen
	SZMJV PH Hatósági Osztály, Általános Hatósági Iroda




Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Az ülést megnyitja és tisztelettel köszönti a Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottsági ülésén megjelenteket. Megjegyzi, hogy ez az ülés tervezetten az utolsó előtti ebben az évben. Kijelenti, hogy az ülés nem lesz tartalmas, mert többen jelentették neki a Bizottság tagjai közül, hogy nem tudnak jelen lenni. Dr. Stánitz Éva jelezte neki, hogy csak később tud csatlakozni az üléshez, illetve többen is mondták, hogy célszerű lenne 16 órakor vagy 16 óra 15 perckor befejezni az ülést, mert egyéb elfoglaltságuk lesz. Ehhez fogja tartani magát és a napirendi pontokat. Köszönti Szakács Eszter irodavezetőt, aki az első napirendi pont kapcsán van jelen az ülésen. Megállapítja, hogy a Bizottság határozatképes, mivel a 17 főből 10 fő jelen van. Közli, hogy 12 fő is jelen lesz majd az ülés későbbi részében. A jegyzőkönyvet Kiss Viktória vezeti, hitelesítésére felkéri Balogh Tibort, a Bizottság tagját.

Balogh Tibor, a Bizottság tagja: Vállalja.

15 óra 01 perckor megérkezett Kovács László, a Bizottság tagja, ezzel a jelen lévő bizottsági tagok száma 11 főre változott.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Miután megérkezett Kovács László, a Bizottság tagja, megkérdezi a kiküldött napirendi pontokhoz – a jelenlévő tagoknak – van-e kérdése, kiegészítése, észrevétele valamelyiküknek? Nem volt. Szavazásra teszi fel, aki a napirendi pontokkal egyetért, kéri, hogy kézfeltartással jelezze.


[bookmark: _Hlk178857385][bookmark: _Hlk178855639]A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság 11 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartózkodással elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:


56/2025. (X.27.) BKKB számú határozat

A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság a 2025. október 27-i ülésének napirendjét az alábbiak szerint fogadta el:

Nyilvános ülés:

1./	Javaslat a 2026. évi költségvetés előkészítéséhez szükséges takarékossági intézkedések elfogadására (Közgyűlési 7.)
		Előadó: 	Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője

2./	Javaslat térfigyelő kamerával megfigyelt közterület kijelölésére (szóbeli előterjesztés)
		Előadó: 	Ágoston Sándor, a Városrendészet vezetője

3./	Javaslat Szombathely város területén forgalmi rend változtatással kapcsolatos döntések meghozatalára
Előadók:	Dr. Gyuráczné Dr. Speier Anikó, a Városüzemeltetési és Városfejlesztési Osztály vezetője
		Bonti Tamás, a Kommunális Iroda vezetője
Meghívott:		Horváth Soma alpolgármester, a 4. sz. választókerület képviselője

4. /	Áttekintés az elmúlt időszak rendőrségi intézkedéseiről (szóbeli előterjesztés)
	Előadó:		Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, kapitányságvezető, a Bizottság tagja

5./	Tájékoztatás a koronavírus, illetve az influenza járvány jelenlegi helyzetéről (szóbeli előterjesztés)
Előadó: 	Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja

6./	Különfélék
Előadó:	Kelemen Krisztián, a Bizottság elnöke

Felelős:		Kelemen Krisztián, a Bizottság elnöke

Határidő:	azonnal



1./	Javaslat a 2026. évi költségvetés előkészítéséhez szükséges takarékossági intézkedések elfogadására (Közgyűlési 7.)
		Előadó: 	Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Az első napirendi pont egy javaslat a 2026. évi költségvetés előkészítéséhez szükséges takarékossági intézkedések elfogadásáról. Átadja a szót Szakács Eszter irodavezetőnek és felkéri, hogy osszon meg a Bizottsággal pár gondolatot azzal kapcsolatban, hogy a Bizottság miről is fog dönteni. Tudja, hogy mindenki elolvasta az elektronikusan kiküldött előterjesztést, de szóban is szeretne erről egy összegzést hallani.

Szakács Eszter, a Költségvetési Iroda irodavezetője: Az előterjesztés előzményeiről is szeretne pár gondolatot mondani. Már a 2025. évi költségvetési rendelet elfogadásakor a Közgyűlést és a bizottságokat is tájékoztatták arról, hogy a 2026. évi költségvetési helyzet tekintetében mi várható. Elmondja, hogy akkor már egy 1.600.000.000,- Ft-os feszültséget jeleztek az addigi ismereteik szerint. Ezt követően 2025 június végén a központi költségvetésről, vagyis Magyarország 2026. évi költségvetéséről szóló törvény megjelent. Ennek a törvények a szabályozóit és pénzügyi kereteit áttekintve megállapították, hogy semmilyen rendkívüli központi változás nincs a szabályozó rendszerben. Ez azt jelenti, hogy továbbra is szolidaritási hozzájárulást kell fizetni és a klasszikus támogatások, tehát a normatív állami támogatások fajlagos mértékei az előző évhez képest nem növekedtek. Továbbra is szerepel a költségvetésben, hogy az önkormányzatok a helyi iparűzési adó bevételeit lefölözi az állam – illetve korrigálva a szolidaritási hozzájárulás növekményével – egy keretösszeget visszajuttatja a Versenyképes Járások Program keretében az önkormányzatoknak. 2025. évben újabb közgyűlési vállalások, döntések születtek, amelyek eredményeképp – az előterjesztésben is megfogalmazott – milliárdos nagyságrendben tudják kimutatni azt az összeget, amelyet 2026. évben pénzügyileg, költésvetésileg kezelniük kell. Amikor ezeket a kereteket megismerték, akkor jegyzővel és a tisztségviselőkkel egyeztetve már arra a döntésre jutottak, hogy igenis el fogják kezdeni az intézményekkel a 2026. évi költségvetés tervezését. Ez a tervezés a jelenlegi anyagban is szereplő kiadás megtakarításoknak és bevétel növeléseknek a felkutatását jelentette. Ehhez az intézmények többoldalas hatásvizsgálatot, tanulmányt készítettek arról, hogy mit látnak ebből az intézményrendszerben megvalósíthatónak. Ezek a kiadás megtakarítások alapvetően foglalkoztatási létszám megtartóak voltak. Közölte, hogy a létszámok és álláshelyek átstrukturálására került sor, és itt elsődlegesen a nyugdíjas álláshelyek azok, amik nem fognak betöltésre kerülni a jövőben. A feladatokat át lehet szervezni és a vezetőség törekvése is az volt, hogy a munkavállalói, dolgozói helyek ne sérüljenek. Tulajdonképpen tételesen és intézkedésenként felsorolták az előterjesztésben, hogy melyik intézménynél mit tudnának végrehajtani. Ezeket számszerűsítették is és itt az előterjesztésük milliós nagyságrendeket tartalmaz, de ez teljes mértékben lebontásra került. Összegzésként azt tudták megállapítani, hogy 400.000.000,- Ft-os csomag keletkezett ebből a takarékossági programból. Kijelentette, hogy amikor az intézmények tételes, elemi költségvetésére sor fog kerülni, akkor ezeket szükséges a határozati javaslat szerint érvényesíteni. Ennek alátámasztásaként kell önkormányzati rendeleteket módosítani. Tájékoztatja a Bizottságot arról is, hogy jelenleg a vásárokkal kapcsolatos rendeletet már a Közgyűlés tárgyalni fogja. A határozat felkéri a polgármester urat, hogy legkésőbb a decemberi Közgyűlésig, hogy ami szükséges, az kerüljön előterjesztésre. Közli, hogy a határozati javaslatuk tartalmaz egy olyan pontot is, hogy amennyiben az intézményeknél egy ilyen nagyságrendű megtakarítást elvárnak, akkor a többségi tulajdonú gazdasági társaságaik esetében is szeretnék ezt elvárni. Ez az ő üzleti terveikben fog összegszerűen megjelenni. Kijelenti, hogy ennyi az, amit összegezve el tud mondani az előterjesztésükről és ehhez kérné a Bizottság támogatását.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni a tájékoztatást és azt is, hogy az intézmények partnerek voltak ebben a költségoptimalizált költségvetés összeállításában, előkészítésében. Úgy gondolja, hogy példaértékű, amit a szombathelyi önkormányzat intézményei, cégei prezentálnak a költséghatékony működés terén. Nem tudja, hogy van-e az országban még egy ilyen önkormányzat, ahol ennyire összehúzzák a nadrágszíjat, annak érdekében, hogy a működés stabil és kiszámítható legyen, amellett, hogy kisebb-nagyobb fejlesztésre is jutottak források.
Felteszi, van-e esetleg kérdés, észrevétel, javaslat? Nem volt. Szavazásra teszi fel, aki egyetért, kéri, hogy kézfeltartással jelezze.


A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság 11 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartózkodással elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:


57/2025. (X.27.) BKKB számú határozat

A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság a „Javaslat a 2026. évi költségvetés előkészítéséhez szükséges takarékossági intézkedések elfogadására” című előterjesztést megtárgyalta, és a határozati javaslatot az előterjesztésben foglaltak szerint a Közgyűlésnek elfogadásra javasolja.

Felelős:		Kelemen Krisztián, a Bizottság elnöke
(a végrehajtás előkészítéséért:
		Stéger Gábor, a Közgazdasági és Adó Osztály vezetője)

Határidő:	a Közgyűlés 2025. október 30-i ülése



2./	Javaslat térfigyelő kamerával megfigyelt közterület kijelölésére (szóbeli előterjesztés)
		Előadó: 	Ágoston Sándor, a Városrendészet vezetője

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Nem ritka eset, hogy az önkormányzatnak azonnal kell reagálni egy-egy szituációra és beavatkozást kell eszközölni. Erről szól ez a napirendi pont is, amely egy szóbeli előterjesztés és három részből áll. Az azonnali beavatkozás előzményeiről és az utánkövetéséről és a másik két mozzanatáról felkéri Ágoston Sándort, a Városrendészet irodavezetőjét, hogy számoljon be.

Ágoston Sándor, a Városrendészet irodavezetője: Az előterjesztésben három helyszínről fog szót ejteni.
Az első helyszín – amely már korábban említésre került és azonnali beavatkozást igényelt az elmúlt hónapban – a Bem József utca 2. szám mögött található parkosított játszótér. Tájékoztatja a Bizottságot arról, hogy itt a nyártól, de ezt megelőzően már a tavalyi évben is jeleztek problémákat az itt lakók az új vendégmunkások, albérletben lakó személyek kapcsán. Ezen személyek esetében a kisebb probléma a dohányzás volt, de az alkoholfogyasztás, a csendháboritás, és vélelmezhető kábítószerfogyasztás miatt is merültek fel problémák. Ezért ide egy mobilkamera áthelyezés történt meg a Bem József utca 2. számú területre. Egyébként ezt azért is látja szerencsés megoldásnak, mivel a szolgáltatóház területénél több kamera is található, de ezen a hátsó területen eddig nem volt egy sem. Kifejezte örömét arra vonatkozóan, hogy ez létre tudott jönni. Tájékoztatja továbbá a Bizottságot arról, hogy a kihelyezéstől számított egy héten belül kettő intézkedés is történt ezen a területen. A kamera kihelyezésének eredménye is lett, mivel amikor nyilvánvalóvá vált, hogy ellenőrzés alá került a terület – a két intézkedést követően – már nem volt szükség további intézkedésekre. Úgy gondolja, hogy ez a szülők és kisgyermekes családtagok most már biztonságban vannak, mert nem észleltek jogsértő magatartást. 
Hasonló intézkedésre került sor a Széll Kálmán utca 51. szám alatt is. Egy évvel korábban már részt vett egy kerekasztalos egyeztetésen ebben az ügyben. Az Éhen Gyula tér előtt van egy hátsó bekötő út, átjáró, ami egy közterületi parkolóhoz vezet. Ennél a közterületi átjárónál folyamatosan jelzett problémákat a társasház kezelője, akinek – jogszabály szerint – gondoskodnia kellett az állandó takarításról, karbantartásról. A probléma az volt, hogy vélhetően hajléktalan személyek használták mellékhelyiségnek ezt az átjáró részt, ezzel kritikán aluli állapotokat okozva. Jelzi, hogy itt két kamera került kihelyezésre két irányból is az átjáróban, illetve egy fényérzékelő berendezés, valamint – a jogszabály szerint – figyelemfelhívó táblák is rögzítésre kerültek. A kihelyezést követő napon két intézkedésük volt köztisztasági szabálysértés miatt. A szabálysértés elkövetőjét – nyomon követés után – a vasútállomás váróterméből kísérték ki, egy 65.000,- Ft-os bírsággal lett sújtva. Azóta „értelmetlenné” vált itt is a kamera jelenléte, mivel a két intézkedés követően normalizálódott a helyzet az átjáróban. 
A harmadik esetnél megjegyzi, hogy nagy terveik voltak az idei évre a kamera kihelyezések tekintetében, de ezek a tervek a költségvetés miatt nem valósultak meg. Volt egy értékelő ellenőrzése, amely abból állt, hogy megnézte, hogy melyik kamera mit figyel és ezeken a beállításokon mit lehetne változtatni. A Szűrcsapó utca 26. számnál – a Szűrcsapó utcába a Rohonci út felől haladva – a Bartók Béla Lakásfenntartó Szövetkezetnél volt egy olyan kamerájuk, amit az ötlete szerint, át lehetett volna helyezni 80 méterrel arrébb. Ez már helyszínkijelölés szempontjából működik is egy közlekedési lámpán. Az az előnyük származik ebből, hogy a Szűrcsapó utca kereszteződésétől egészes a Haladás Sportkomplexum előtt található terelőszigetig ellenőrizni tudják a közlekedés szempontjából fontos területet. Azt is megjegyzi, hogy a kamera kihelyezése azért is fontos volt, mert a másik irányból – a városból kimenő út esetében – pedig a Bem utcai gyalogos átkelőhely vált ellenőrizhetővé, ahol a közúti közlekedési balesetek szempontjából többször is érintett volt az elmúlt időszakban. Ezzel a 80 méteres kamera áthelyezéssel ezen a szakaszon preventív jelleggel is érhetnek el eredményeket, ha a lakosság körében ismert lesz. Ezen túlmenően viszont azokkal a személyekkel szemben is eredményes lehet, akik „gyorsulási versenyeket” és „egykerekezéseket” hajtanak végre a közlekedésük során. Véleménye szerint a kamera kihelyezése ezekben az esetekben, vagy az esetleges baleseteknél a tárgyi bizonyítási eszköze is lehet a rendőrség számára. Egy kicsit tart is ettől az áthelyezéstől, mert a kamera csak rögzített állásból tudja felvenni az eseményeket, de az őrjárat funkciónál ez hatékony tud lenni. Továbbá az a véleménye, hogy kevés költséggel egy olyan szakaszon sikerült megoldaniuk az ellenőrzést, amely közúti közlekedés szempontjából előrelépést tud hozni. A kamera áthelyezése kapcsán – a jelenlegi stádiumban – az E.ON Hungária Zrt. engedélyére várnak, de az engedélyeztetésükkel korábban sem voltak problémáik. A kamerát egy közlekedési lámpára, oszlopra fogják kihelyezni. Amennyiben a kameraáthelyezés zöld utat kap, akkor onnantól már gyorsabban meg tudják valósítani a célkiűzésüket. Erről a rendőrséget majd tájékoztatni fogják. Bercse László r. alezredeshez, a Bizottság tagjához fordul és jelzi, hogy a kollégái a baleseti helyszíneléseknél számolhatnak ezzel az eshetőséggel is.

Bercse László r. alezredes, a Bizottság tagja: Ez őrjáratos kamera lesz?

Ágoston Sándor, a Városrendészet irodavezetője: Igen, az a kamera kerül áthelyezésre, amely a Szűrcsapó utca 26. szám előtt működik. Megjegyzik, hogy ez egy szinte új kamera, amely kiváló képminőséggel bír.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni az irodavezető tájékoztatását. Felteszi, van-e esetleg kérdés, észrevétel, javaslat? Nem volt. Szavazásra teszi fel az előterjesztés és megjegyzi, hogy három része is lesz: egy tudomásul vétel a Széll Kálmán utca 51. szám alá kihelyezett kamera kapcsán és két javaslat kamera-kihelyezési helyszín miatt. Az utóbbi kettő közül az egyik a Bem József utcai játszóteret érinti, amelyről Horváth Soma alpolgármester úr tud, támogatja és szeretné tudni, ha a kamera áthelyezésre kerülne. Azt szeretné, hogy ha áthelyezik a kamerát, akkor az oszlopot hagyják meg, mert hátha egy másik kamera kerül majd kihelyezésre később. A másik kamera-áthelyezés pedig a Szűcsapó utca és a Rohonci út kereszteződését érintené, amely szerinte szakmailag teljesen indokolt, amelynek előnyeit leginkább a rendőrség fogja hasznát venni, mert valóban sok közlekedési baleset történik a Rohonci úton. Meggyőződése, hogy akár gyalogos gázolásokról, koccanásos balesetekről, vagy komolyabb balesetekről legyen szó, lesz ott egy kamera, amely tárgyi bizonyítási eszközként rögzít felvételt. Mivel nem volt továbbra sem kérdés és észrevétel, kéri, hogy aki egyetért a határozati javaslattal, kézfeltartással jelezze. 

A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság 11 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartózkodással elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatokat hozta:


58/2025. (X.27.) BKKB számú határozat

1. A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság a „Javaslat térfigyelő kamerával megfigyelt közterület kijelölésére” című előterjesztést megtárgyalta, és egyetért Szombathely Megyei Jogú Város Közgyűlése 233/2025. (IX.29.) Kgy. számú határozatával, amelyben a Közgyűlés – a Városrendészet javaslatára – a 2759/52 hrsz-ú közterületi ingatlan képfelvevővel történő megfigyelésre való kijelöléséről döntött. 

2. A Bizottság a Széll Kálmán utca 51. szám alatti átjáró, valamint a DOMUS Üzletház helyszínek megfigyelésére kihelyezett térfigyelő kamerákkal kapcsolatosan az ülésen elhangzott tájékoztatást tudomásul veszi.

Felelős:		Dr. Nemény András polgármester
		Horváth Soma alpolgármester
Kelemen Krisztián, a Bizottság elnöke
Dr. Károlyi Ákos jegyző
(a végrehajtás előkészítéséért:
Dr. Holler Péter, a Hatósági Osztály vezetője
Ágoston Sándor, a Városrendészet irodavezetője
Desits Zoltán, az Informatikai Iroda vezetője)

Határidő:	azonnal



3./	Javaslat Szombathely város területén forgalmi rend változtatással kapcsolatos döntések meghozatalára
Előadók:	Dr. Gyuráczné Dr. Speier Anikó, a Városüzemeltetési és Városfejlesztési Osztály vezetője
		Bonti Tamás, a Kommunális Iroda vezetője
Meghívott:		Horváth Soma alpolgármester, a 4. sz. választókerület képviselője

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Jelzi, hogy Bonti Tamás irodavezető tájékoztatta őt, hogy nem tud jelen lenni az ülésen. Egyetlen egy pontja van az előterjesztésnek, amely elektronikus úton ki lett küldve, mégpedig a Hargita utca 1. szám alatti mozgáskorlátozott várakozási hely kialakítása.

Bercse László r. alezredes, a Bizottság tagja: Jelzi, hogy ő beszélt Bonti Tamás irodavezetővel, mert ők mindig egyeztetik a közlekedéssel kapcsolatos kérdéseket. Véleménye szerint az egész probléma matematikailag megoldható. Amennyiben nincsen hely, akkor kialakítható máshogy. Jelen esetben a táblák kihelyezése lett a megoldás. Elmondja, hogy nincs elég hely, hiszen 70 centiméter marad, ha összeadják a számokat, ez pedig nem elégséges egy parkolóhely kialakításához, amelyhez – az ajtónyitás miatt – legalább 230 centiméter kell. Amennyiben megnézik, akkor ez egy kétirányú forgalmat bonyolító szűk utca és éppen megvan az a méret, ami kell a forgalom bonyolításához: 2 x 2,5 méter és azon felül, ami még maradt. A táblakihelyezést ki kell egészíteni két kiegészítő tábla kihelyezésével, aminek az értelmezhetősége problémát okozhat ezen a területen. A másik probléma az, hogy ha 10 méterre teszik ki – ahogy az az előterjesztésben is szerepel –, akkor a számításai szerint három parkolóhelyet kell felszabadítani. Azt nem tudja, hogy hány mozgáskorlátozott személyről lenne szó, mert ő csak egy személyről tud.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Egy mozgáskorlátozott személyről van szó.

Bercse László r. alezredes, a Bizottság tagja: Jelzi, hogy a másik probléma az lenne, hogy a Paragvári utca irányából pedig „megállni tilos” táblát kellene kitenni, amivel még a megállást is tiltaná. Véleménye szerint legyen meg a joga a mozgáskorlátozott személynek, hogy be tudjon menni a házához, de ha ezek a fajta megoldások elterjednének, akkor nem biztos, hogy ez így jó lenne.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Köszöni a tájékoztatást. Neki annyi információja van még, hogy Horváth Soma alpolgármester úr is tud az ügyről, mert megkeresték az érintett személyek. Támogatja a kérést, de tisztában van azzal, hogy lesznek olyan emberek az utcában, akinek ez nem fog tetszeni. Amennyiben jól tudja, korábban felmerült az is, hogy egyirányúsítani kellene ezeknek az utcáknak a forgalmát ezen a környéken. Véleménye szerint ezt a körzet képviselője egy lakossági egyeztetést követően el tudja majd indítani. Azt gondolja, hogy a hátrányosabb helyzetben élő személyek előnyt kell, hogy élvezzenek. Elmondja, hogy nála van most egy hasonló eset a Jurisich Miklós utcából, ahol szintén ugyanez a szituáció van: kétirányú a forgalom az utcában és egy ott élő idős házaspár és mindketten rendelkeznek mozgássérült parkolókártyával, de nem tudnak megállni a házuk előtt, mert az egyik oldalon folyamatosan parkolnak. Megjegyzi, hogy ezt a problémát is meg kell majd valahogy oldani. Véleménye szerint ott is hasonló lehetőségekkel kell számolni. Ő is fél egy kicsit ettől a megoldástól, mert próbálnak mindig olyan döntést hozni, ami mindig és mindenki számára megfelelő, de nem mindig lehetséges ez. Meggyőződése, hogy néha be kell áldozni három parkolóhelyet, hogy egy mozgáskorlátozott parkolóhely legyen. 

Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, a Bizottság tagja: A mozgáskorlátozott parkolóhelyek kialakítására van valamiféle kvóta?

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Kvóta nincsen, hanem jogosultság alapján történik a parkolóhelyek kijelölése. Ha egy új lakópark létesül, akkor ott meg van határozva, hogy hány parkolóhelyenként kell kialakítani mozgáskorlátozottak részére parkolóhelyet. Megjegyzi, hogy ha az önkormányzathoz érkezik egy olyan lakossági kérés, hogy korábbról van neki egy mozgáskorlátozott személyek részére kiállított kártyája vagy éppen frissen kapta, akkor az önkormányzat köteles a számára kialakítani egy parkolóhelyet. 

Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, a Bizottság tagja: Ő szokott sétálgatni a Csónakázó-tó környékén és ott látott három mozgáskorlátozottak számára fenntartott parkolóhelyet is, és azért kérdezte meg ezt, mert még soha nem látott ott parkolni gépjárművet. Ezért is kérdezett rá a városrészenkénti kvótára. Magánemberként azt mondaná, hogy felesleges lenne ez a három parkolóhely, de lehet, hogy ezt rosszul ítéli meg. Azért is vetette fel ezt a problémát, mert a jelenleg tárgyalt esetben is be kell áldozni három parkolóhelyet, és tudja, hogy parkolóhelyekből hiány van, mert megnövekedett a gépjárművek száma. 

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Ő ebből a szempontból választókerületi képviselőként könnyebb helyzetben van, mert a lakosságtól folyamatosan kap olyan jelzéseket, hogy van kialakítva mozgássérült parkolóhely, de oda senki nem parkol. Vagy korábban parkolt egy évig és már nem. Ilyen esetekben mindig felül szokta vizsgáltatni, hogy az adott helyszínen mennyi jogosultság van és valóban indokolt-e az a mozgáskorlátozott parkolóhely. Volt már olyan, hogy meg kellett szűntetni egy helyet a négyből, mert az indokolatlan volt és nem volt rá kimondottan jogosultság.

Koczka Tibor, a Bizottság tagja: Bő 10 évvel ezelőtt pályázati pénzből újult meg a Csónakázó-tó és környéke, és ahogy az elnök úr is említette: úgy jött ki, hogy a parkoló részén bizonyos százalékban mozgáskorlátozott helyeket kellett kijelölni. Megemlítette, hogy a Csónakázó-tó parkolójában – ahol a kamerát is elhelyezték – van két mozgáskorlátozottak részére fenntartott parkolóhely. Ezen pályázat keretében került kialakításra a Deck Bistro & Bar is, a Tóvendéglő és környéke és a fitneszpark is akkor alakult ki. A lényeg az, hogy öt mozgáskorlátozott parkolóhely kialakítása történt meg, de ő nem látott ott még sohasem parkoló gépjárművet. Nem tudja, hogy mit lehet vele kezdeni, de a parkoló fenntartási kötelezettsége biztosan lejárt, mivel bő 10 évvel ezelőtti volt a kialakítása. Véleménye szerint érdemes lenne megnézni, hogy nem lenne érdemesebb egy helyet meghagyni és a másik kettőt nem használni.

Dr. Koncz Gabriella, r. ezredes, kapitányságvezető, a Bizottság tagja: Az Árpád utca egy nagyon szűk utca és sok gépjármű közlekedik és ott ezen a helyzeten segítene.

Koczka Tibor, a Bizottság tagja: Ott egy mozgáskorlátozott parkolóhely három másik helyet visz el, akkor lehet, hogy plusz három parkolóhelyet lehetne kialakítani. A kérdése az lenne – ami lehet, hogy naiv – de nem lehetne egy parkolóhelyre egy sima felfestéssel megoldani a problémát? Tudja, hogy rengeteg tábla lett oda kihelyezve, de a felfestés egyszerűbb lenne. Ő megfogadná a tanácsot és nem állna oda.

Bercse László r. alezredes, a Bizottság tagja: Jelezte, hogy kialakítási problémák vannak. Nem tudnak úgy felfesteni jelet, hogy nincs meg a 2 méter 30 centiméter a kialakításához. 

Koczka Tibor, a Bizottság tagja: Kérdezi, hogy amúgy működne a felvetése? A jövőben nem kellene ennyi táblát kihelyezni, hanem a felfestés elég lenne.

Bercse László r. alezredes, a Bizottság tagja: A felfestést a kistáblával együtt lehetne csak kivitelezni. Helyhiány van.

Koczka Tibor, a Bizottság tagja: Akkor ez költség szempontjából is jobb megoldás lenne.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Itt azért kell kialakítani a „megállni tilos” és „várakozni tilos” táblákat, mert a szabályozás miatt a biztonságos közlekedés érdekében szükséges. Úgy gondolja, hogy gyakorlatilag a Jurisich Miklós utcánál is ez szükséges. Megjegyzi, hogy ha kétirányú forgalom van, akkor valahogy be kell sorolniuk a gépjárműveknek. Szerinte az egyik oldalon meg kellene tiltani a megállás lehetőségét, hogyha az útburkolati jel kapcsán felfestés van. Feltételezi, hogy azért kérelmezte az érintett lakó a mozgáskorlátozott parkolóhely kialakítását, mert ő ott fog majd parkolni. Így ott biztosan a kétirányú forgalmat – az egyik oldalon – akadályozni fogja.


15 óra 30 perckor megérkezett Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja, ezzel a jelen lévő bizottsági tagok száma 12 főre változott.


Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Köszönti Dr. Stánitz Évát és megjegyzi, hogy most már 12 főre változott a Bizottság jelenlévő tagjainak száma. A Hargita utca 1. szám alatti mozgáskorlátozotti parkolóhely kialakításáról kell dönteni lakossági kérésre. Szavazásra teszi fel az előterjesztés elfogadását, és azt kéri, hogy aki egyetért, kézfeltartással jelezze.


A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság 12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartózkodással elfogadta a javaslatot és az alábbi határozatot hozta:


59/2025. (X.27.) BKKB számú határozat

A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság megtárgyalta a „Javaslat Szombathely város területén forgalmi rend változtatással kapcsolatos döntés meghozatalára” című előterjesztést, és az alábbi javaslatot teszi a Városstratégiai, Idegenforgalmi és Sport Bizottságnak:

A Bizottság javasolja a Hargita utca 1. számú ingatlan előtt mozgáskorlátozott várakozóhely kijelölését, a várakozási korlátozás bevezetésével 10 méter távolságot jelölő kiegészítő táblával, valamint a szemközti oldalon, a Paragvári utcai kereszteződéstől megállási korlátozás bevezetését a Hargita utca 3. számú ingatlanig.

Felelős:	Dr. Nemény András, polgármester
	Horváth Soma, alpolgármester 
	Kelemen Krisztián, a Bizottság elnöke
/a végrehajtás előkészítéséért: 
dr. Gyuráczné dr. Speier Anikó, a Városüzemeltetési és Városfejlesztési Osztály vezetője/

Határidő:	VISB 2025. október 28-i ülése



4. /	Áttekintés az elmúlt időszak rendőrségi intézkedéseiről (szóbeli előterjesztés)
	Előadó:		Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, kapitányságvezető, a Bizottság tagja

Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, a Bizottság tagja: Próbál dinamikus lenni és kezdi a közlekedésrendészeti adatok ismertetésével. Bercse László r. alezredesnek, a Bizottság tagjának adatai szerint a szeptember hónap egy kicsivel kedvezőbb adatokat mutat, az előző hónapokhoz képest. Jó értelemben véve mondja, hogy a statisztikai adatok száma visszaesett az elmúlt hónapban. A sérüléssel járó baleseti számok a tavalyi év hasonló időszakához viszonyítva csökkent – a 35 darabhoz képest 24 darab, a balesetben megsérült személyek száma 44 darabról 30 darabra. Kifejezi elégedettségét a statisztika javulása kapcsán, és közli, hogy az anyagi kárral járó balesetek is 47 darabról 45 darabra csökkentek, bár itt a csökkenés kisebb mértékű. A baleseti okoknál megemlíti, hogy gyorshajtási vétséget megelőzte az elsőbbség meg nem adása vétség. Ezt követően a nem megfelelő sebesség választása kategória és a haladási, kanyarodási szabályok megsértése követi a sort. A balesetet okozók tekintetében a személygépjárműveket vezetők vezetnek magasan. A múltkori ülésen is téma volt a mikromobilitási eszközökkel balesetet szenvedők száma, és ő azt tapasztalta, hogy ebben az összevetésben feljöttek a második helyre ebben a hónapban. A kerékpárosok és a segédmotor-kerékpárosok a háttérbe szorultak, viszont a rollerrel történő balesetek száma növekedett. Nagy hangsúlyt fektetnek a biztonsági övvel kapcsolatos ellenőrzésekre és ezekből hetente két akciót is lebonyolítanak 4 fő járőrrel 2-szer 2 órában. Jelzi, hogy szeptember hónapban 79 ilyen esetben kellett intézkedniük. Tájékoztatja a bizottságot, hogy holnap jön hozzá egy szombathelyi panaszos, aki azért szeretne vele beszélni, mert őt nem tájékoztatta senki, hogy a biztonsági öv be nem kapcsolása esetén pontlevonást kap. Egyébként ezért a kihágásért a kollégái tájékoztatása mellett is három pont levonás jár és fix, 20.000,- Ft-os közigazgatási bírságot is kap az érintett gépjárművezető. Szintén holnap jön hozzá egy személy, aki azt kifogásolta, hogy a Városrendészet kamerafelvétele alapján látható, hogy nagyobb teljesítményű motorkerékpárral érkezik a Fő térre, amiért egy pont levonást kapott. Elmondja, hogy ők a jogszabályok alapján dolgoznak, jogalkalmazóként, és ha történik egy szabályszegés, akkor meg fogják bírságolni a személyt. Amennyiben a bírsághoz pontlevonás kapcsolódik, akkor meg fogja kapni a pontlevonást. Nyomatékosítja, hogy nyilván ilyen esetben ezt fogja vele tenni a rendőrjárőr, mert ha nem így járna el, akkor fegyelmi eljárást indít ellene szakmaiatlanság miatt. Szóval ezt a járőr biztos nem hanyagolja el, ha pontlevonás is jár a vétség miatt. Ez egyébként rögzítésre is kerül egy rendszerbe, amelyet ők elérnek. A pontlevonásokat le is lehet dolgozni. Tudomása szerint 150.000,- Ft-ért hat büntetőpontot lehet ledolgozni. Emiatt el kell járnia az illetőnek egy tanfolyamra, amire biztosítanak lehetőséget, de akinek 18 büntetőpontja van, annak nem fognak tudni segíteni. Kéri, hogy ezt értse meg mindenki.
Közrendvédelmi szakterületen kiemelkedő eseményük nem volt szeptember hónapban. Nyilvánvalónak tartja, hogy az ősz beköszöntével falunapok és szüreti napok tömkelege volt, ahol elsősorban a körzeti megbízottak tevékenykedtek, de itt sem volt említésre méltó esemény. Elkezdődött a kosárlabda-bajnokság alapszakasza is szeptember 20. napját követően és ezeknek a mérkőzéseknek a biztosítása is folyamatosan megtörtént.
Büntetőügyek tekintetében azt veszi észre, hogy a „Robotzsaru” szerint a regisztrált bűncselekmények száma csökkent. Reméli, hogy január-február környékén is el tudja majd mondani ugyanezt. 1958 darabról 1736 darabra csökkenő statisztikai számok vannak. Azt veszik észre, hogy a vagyon elleni bűncselekmények számában is van csökkenés, és a garázdaságok tekintetében a tavalyi évhez képest is látnak csökkenést. Amiben növekedést tapasztaltak, az a jogtalan elsajátítások kategóriája. Jogtalan elsajátításnak számít az is, ha valaki bejön hozzájuk feljelentést tenni azért, mert ellopták a telefonját, de konkrétan nem tudja megmondani, hogy elhagyta, vagy eltulajdonították a mobiltelefonját. Ilyenkor nyolc napig van arra lehetőség, hogy talált tárgyként leadják ezeket a telefonokat, és addig ők jogtalan elsajátításként kezelik ezeket az eseteket. A zsarolások esetében is lát némi növekedést az adatokban, de szerinte ettől nem kell megijedni, mert inkább az online térben elkövetett bűncselekményekhez kapcsolódik ez az adat. Megszokott, hogy a fiatalok gyakran küldözgetnek egymásnak nemi vágy felkeltésére irányuló fotókat, amikkel később zsarolhatóakká válnak. Elmondása szerint ez inkább a fiatalokra jellemző, de a felnőtt elkövetők esetében is jelen van. Megjegyzi, hogy itt nem klasszikus zsarolásra kell gondolni, ahol fizikailag kényszerítéssel élnek vissza, hanem az online térben történik meg nagyobb számban. A csalások számában is mutatkozik némi csökkenés és az információs rendszeren keresztül elkövetett csalások esetében is van csökkenő tendencia.
Amit kiemelne a szeptember havi események kapcsán, az a fiatalkorú vagy gyermekkorúak által a Fő téren elkövetett bűncselekmények. Róluk már sikerült gondoskodni, hiszen a nevelésbe vételük megtörtént és különböző intézményekbe kerültek. Ellenben ezek a gyermekek bizonyos rendszerességgel elhagyják ezeket az intézményeket. Elmagyarázza, hogy nem úgy kell érteni, hogy a gyermekek be vannak zárva és rácsok mögött élik az életüket, hanem meg tudnak onnét szökni. Megjelennek Szombathelyen és folytatják a bűncselekmények elkövetését. Nagyon sok kerékpárt, segédmotoros kerékpárt és e-rollert loptak, legutóbb pedig nyitott gépjárművekbe ültek be a 14-15 éves gyermekek és azokkal randalíroztak. Nyilván össze fogják törni, le fogják amortizálni a gépjárműveket, mert nem tudnak vezeti, bármennyire is úgy gondolják. Jó hírnek tartja, hogy behatárolták ezt az elkövetői kört, az ügyészség is tanulmányozza az anyagaikat és úgy néz ki, hogy a fő elkövetőt le is fogják tudni tartóztatni, mert 16-17 évesen most jött el az idő arra, hogy keményebb szankciókat érvényesítsenek ellene, ha nem ért a szép szóból.
A másik esemény, amely kirívónak számít, a Paragvári utcához köthető. Szeptember 27-én volt egy rablás. Egy helyi és egy hajléktalan életmódot folytató férfi bement a Paragvári utcában található éjjel-nappali üzletbe és különböző illatszereket és italt vettek magukhoz. Amikor felszólították őket a visszaadásra, akkor az egyik férfi eleget is tett a felszólításnak és visszaadta az eltulajdonított tárgyakat. A másik férfi viszont ekkor elkezdett hőzöngeni, és amikor kilátásba lett helyezve, hogy rendőrt hívnak, akkor elkezdte ütögetni az ajtót, a két boltban tartózkodó hölgyet pedig fizikálisan bántalmazta, hogy az eltulajdonított dolgokat megtarthassa. Egy, a boltban tartózkodó állampolgár a hölgyek védelmére kelt, ezért a férfi őt is megütötte, és az üzleten kívül is folytatódott a bántalmazás. Először úgy tűnt, hogy a férfit meg lehet állítani, de amikor a hölgyek védelmére kelő állampolgár hátat fordított a férfinek, akkor az egy jól irányzott ütéssel földre vitte. Az állampolgár az eszméletét elvesztette, de végül feltápászkodott és falnak dőlve leült, mikor a dühös férfi újból bántalmazni akarta. Ekkor az üzletvezető hölgy hősiesen az állampolgár védelmére kelt. A rendőrség megtalálta az elkövetőket és elfogásra kerültek. Pár perc leforgása alatt ott voltak a rendőr kollégái, és mentőt hívtak, illetve elfogták az elkövetőket. Az egyik férfi ellen rablás büntette miatt indítottak eljárást, őt letartoztatás alá helyezték. A másik férfi ellen garázdaság miatt indítottak eljárást. Megjegyzi, hogy itt felvetődik a kérdés, hogy nála miért nem rablás miatt indítottak eljárást. Ennek az az oka, hogy ő nem vett rész a rablásban, ezért meggyanúsítani sem tudták a cselekménnyel. Az ügynek az az utóélete, hogy a hölgyet, aki az állampolgár védelmére kelt, illetve magát az állampolgárt behívta a rendőrségre és tárgyjutalomban részesítette őket: mindketten egy rendőrség emléktárgyat kaptak, amelyet a Szombathelyi Rendőrség alapított. A tárgyat egy virágcsokor és egy üveg ital társaságában adta át. Elmondja, hogy nagyon meg voltak hatódva és megköszönte nekik, hogy állampolgárként így helytálltak és megakadályozták, hogy még súlyosabb bűncselekményt kövessenek el. A másik ügy – amelyben beszélt Ágoston Sándorral, a Városrendészet irodavezetőjével – pedig az volt, hogy a hölgy felvetette, hogy jó volna, ha az ő kameráikat felváltaná egy „hivatalos” kamera az üzlet előtt. Ezt a kérést továbbította, és úgy tudja, hogy a későbbiekben egy kamera áthelyezésével megoldják a problémát. Megjegyzi, hogy ez a bolt tényleg éjjel-nappal nyitva van, rengeteg ember látogatja, és az érintett ház lakóközössége miatt is indokoltnak tartja, hogy megfigyelés alatt legyen a hely. A legutóbbi esetben is hasznos volt visszanézni a felvételeket, mivel azonosítani tudták a segítségével az elkövetőket.
Folytatódnak a „Delta” akcióik is, amelyek országosan is zajlanak és a drogstratégiába is beleilleszkednek. Ezzel egy időben pedig egy új bűnmegelőzési stratégiát is alkalmaznak, amely előadásokkal és felhívásokkal szólítja meg az embereket. Reméli, hogy ennek lesz majd eredménye is. Ennyit gondolt elmondani az elmúlt hónap eseményei kapcsán. 

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni a tájékoztatást. Megkérdezi, hogy van-e valakinek észrevétele vagy hozzászólása? 

Koczka Tibor, a Bizottság tagja: Csak az éjjel-nappalinál lévő kamera kapcsán szeretné hozzáfűzni, hogy érdemes lenne telepíteni oda kamerát, mert viszonylag sokat közlekedik arra, és az emberek az út jobb és bal oldalán is járó motorral, keresztbe-kasul parkolják le a gépjárműveiket és az autóbusz sem tudja őket kikerülni, valamint a személygépjárművek sem tudnak előzni. Úgy gondolja, hogy az éjjel-nappali üzlet előtti és utáni 20-20 méteres részt a kamera elrettentő erejével rendbe lehetne tartani. Ezt a felvetést megfontolandónak tartja.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni a hozzászólást. Elmondja, hogy ez a helyzet azért is nehéz, mert egy magánvállalkozás miatt az önkormányzat nem helyeztethet ki kamerát. Tényként mondja el, hogy a Paragvári utca 86. szám előtti kamerán kívül szükség lenne még egy kamerára a Paragvári utca elején is, de ez a költségvetés függvénye. Fel tudják venni ezt az igényt arra a listára, amelyen jelenleg is 30 igény van. Nyilván ez az igény a lista végén fog szerepelni, mivel a városban vannak olyan fontosabb helyszínek, ahová szakmailag indokoltabb a kamerák kihelyezése. Ilyen például a bevezető szakaszoknál történő kamera kihelyezés, vagy a rendszámfelismerő és követő rendszerek esetében, illetve ahol nagyobb beépített érték és ennek a védelme is kulcsfontosságú számukra. Ilyennek nevezi meg például a Sportligetet, a Százhold parkot és Víztornyot. Úgy gondolja, hogy ha csak ezt a pár példát említi, akkor érthető, hogy ezek prioritásban előrébb szerepelnek.
Közli, hogy az ikervári gyermekotthon biztonsági szolgálatának vezetője azzal kereste meg, hogy szeretne segítséget, illetve egyeztetést kérni a rendőrség vezetőivel, amennyiben erre lesz lehetősége. Elmondja, hogy az intézményen belül is sok mindent látnak és rengeteg olyan információval rendelkeznek, amelyek hasznosak lehetnek mindenki számára. Nem tudja, hogy a rendőrség hogy áll statisztikailag a kerékpárlopásokkal, mert ő egyre több olyan kerékpárral találkozik, mint például a Bakó József utcában – ahol az oladi templom mögött van egy átjáró az oladi iskola felé – lezártak egy kerékpárt egy KRESZ-táblához pár hete vagy hónapja. Ezt a Városrendészet vezetője meg is tudja erősíteni. Ennek a kerékpárnak először a nyerge tűnt el, utána az első kereke, most pedig azt várja, hogy mikor viszik el a hátsó kerekét. Szerinte az is elképzelhető, hogy ez egy eltulajdonított kerékpár, amit lezártak, mert megunták a használatát, vagy mégsem rakták fel internetes webáruházak hirdetésoldalaira. Közli, hogy van egy e-roller is a Kodály Zoltán utcának az oladi iskolának az oldalsó bejárata felőli oldalon. Ide is lezártak egy e-rollert, de tapasztalata szerint hetekkel ezelőtt, és azon csodálkozik, hogy eddig nem vágták le róla a zárat és nem vitték el. Ezek az érdekességek, amelyeket ő tapasztalt az utóbbi időben a városban. Örvendetesnek tartja, hogy a közlekedésbiztonság javult, tekintettel arra, hogy elkezdődött az iskola és megnövekedett a forgalom. Hallott egy nagyon jó előadást közlekedésbiztonsággal kapcsolatban a városi rendőrkapitányság épületében Pintér József előadásában. Fantasztikusnak tartja, hogy egy rendőrkolléga két órán keresztül fent tudja tartani 15-17 évesek figyelmét, szerinte egy hatalmas nagy kincs. Amennyiben van rá mód és lehetőség, akkor szeretettel várják városi szinten is egy előadásra. Megkérdezi, hogy az előadása után van-e észrevétel, javaslat a gondolatindítónak szánt felvetése kapcsán? Nem volt. Megköszöni a tájékoztatást és a rendőrség munkáját. Azt kívánja, hogy csak így tovább menjen a tevékenység, mert azt vette észre a rendőrség és a saját internetes közösségi bejegyzéseiknél, hogy a közvélemény nagyobb része jogkövető és rendpárti, és támogatja a rendőrség fokozott ellenőrzését. Szerinte, aki kicsapongó vagy kilengő, az támadja ezeket a fokozott ellenőrzéseket, de a többség az támogatja, ahogy a Bizottság is támogatja, mert ez vezet eredményre. Kéri, hogy aki a tájékoztatót elfogadja, az kézfeltartással jelezze.


A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság 12 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartózkodással elfogadta az előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:


60/2025. (X.27.) BKKB számú határozat

A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság az „Áttekintés az elmúlt időszak rendőrségi intézkedéseiről” című előterjesztést megtárgyalta, és az ülésen elhangzottakat tudomásul veszi.

Felelős:		Kelemen Krisztián, a Bizottság elnöke
Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, kapitányságvezető, a Bizottság tagja
(a végrehajtás előkészítéséért:
Dr. Holler Péter, a Hatósági Osztály vezetője)

Határidő:	azonnal



5./	Tájékoztatás a koronavírus, illetve az influenza járvány jelenlegi helyzetéről (szóbeli előterjesztés)
Előadó:	Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni Dr. Stánicz Évának, a Bizottság tagjának, hogy elfogadta a felkérését, hogy egy rövid tájékoztatót kapjon a Bizottság a koronavírus járvány és a mostanában megjelenő légzőszervi megbetegedésekkel kapcsolatban, mert elég sok kósza hírt lehetett hallani arról, hogy a városban egy-egy intézményt be kellett zárni, vagy karantén alá kellett helyezni. Azonban mielőtt átadná a szót, és meghallgatnák a tájékoztatást, engedje meg Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja, hogy születésnapja alkalmából köszönthesse és nagyon jó egészséget kívánhasson.

Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja: Megköszöni a felköszöntést és megjegyzi, hogy ma van a 70. születésnapja, amelyen maga is csodálkozik. Elöljáróban csak annyit szeretne mondani, hogy március 1-től befejezte a munkát, de mindig örömmel dolgozott, és megjegyzi, hogy nem könnyű dolog nyugdíjasnak lenni. Szerinte sokan vannak ezzel így: vannak, akik a „centit vágják”, hogy elmehessenek nyugdíjba, de ő nem így van ezzel. 
Megjegyzi továbbá, hogy mivel már nyugdíjas, a következő adatsor, tájékoztató már másoktól származik, és ezért nem szeretne senkit sem bajba sodorni. A főigazgató utódjának írt egy levelet, nem hivatalos adatkérés tekintetében, hanem a Bizottság tagjaként kért publikus, nyilvánosság elé tárható információkat, hogy a járványügyi megelőzés hatékonyabb legyen. Közli, hogy erre választ még nem kapott, de bizonyára fog majd kapni a közeljövőben, de addig is nem akarja bajba vagy gyanúba sodorni egyetlen volt kollégáját sem. Nem hiszi, hogy ebből gond lesz, de nyilván kapott tájékoztatást a jelenlegi helyzetről. Mivel ősz van, a felső és alsó légúti megbetegedések szempontjából a jelen évi helyzet ugyanolyan, mint a tavalyi. Influenzás megbetegedés, klasszikus értelemben vett, igazolt influenzavírus okozta megbetegedés nincs ebben az időszakban, de azt is mondhatná, hogy ez 10 éve így van. Várhatóan január vagy február környékén fog indulni az influenzajárvány, de megjegyzi, hogy elég régóta így van ez. Viszont tudja, hogy mégis vannak ilyen betegségek, amelyeknek a zöme évtizedek óta fennálló, úgynevezett adenovírus fertőzés. Ezek soha nem kerülnek pontos diagnosztizálás alá, mert szükségtelen, mert van 120 féle fehérjevariánsa, így nincs sok értelme. Ezeknek a lefolyása sem olyan, amely kapcsán foganatosítani kellene pontosabb diagnózist a részükről.
Tájékoztatja a Bizottságot, hogy valóban jelen van a koronavírus-fertőzés és a tavalyi időszakban is voltak hasonló fertőzések. Nagyjából ez a legújabb variáns a koronavírus kapcsán, mivel nagyon eredményesen váltogatja a genetikai struktúráját a vírus és ezáltal fehérjéket és megbetegedéseket termel, okoz. Viszont megjegyzi, hogy a koronavírus fertőzés lefolyása már a korábbi variánsnál is, és úgy néz ki, hogy a jelenleg sem okoz súlyos megbetegedéseket. Álláspontja szerint szerencsére az eredeti vuhani törzzsel már köszönőviszonyban sincs a mostani betegségek lefolyása. Szerinte maximum egy középsúlyos influenzás megbetegedésnek felelnek meg a mostani megbetegedések. Úgy gondolja, hogy bizonyára mindenki ismeri a tüneteket, amelyek a csillapítható lázból, az orrdugulásból és az újból előjött ízérzékelés- és szaglásvesztésből állnak. Információi és a klinikusok véleménye szerint ez utóbbi érzékelések egy hét elteltével visszatérőek lehetnek. Megjegyzi, hogy a másik variánsa nem volt annyira jellemző, de az eredeti meg nagyon és ez most ismét egy vezető tünet. 
Előfordulnak alsó légúti megbetegedések, amik a tüdőgyulladást vagy egy súlyosabb hörghurutot jelentenek. Az, hogy felvételt igényel-e egy ilyen koronavírus fertőzött, alsó légúti megbetegedés, az mindig más betegségek függvénye. Az interneten már tudni vélik, hogy volt, aki meghalt idén koronavírusos fertőzésben. Szerinte ez lehetséges, hogy az illető koronavírus fertőzött volt, de nem abba halt bele. Ezek látszólag érdekesek, de alapvető jelentőséggel bírnak a diagnosztikában és a terápiában. Mivel ilyen felkérést kapott, elmondja azt is, hogy van a halottvizsgálati bizonyítvány, amely a halálhoz vezető közvetlen betegségsorral kezdődik, és itt lehet, hogy megjelölésre kerül, hogy koronavírus okozta tüdőgyulladás okozta az elhunyt személy halálát. Viszont, ha ehhez értő személy továbbolvassa, akkor látható, hogy mondjuk súlyos immunrendszeri gyengeséggel járó alapbetegség és egyéb problémák okozták a halált. Kiemeli, hogy mindent komplexitásában kell értékelni, nem pedig egy-egy kiragadott, aktuálisan „ijesztegetni való” példával vagy sorral. Van koronavírus-fertőzés és elég nagy számban. Azt javasolja, hogy lényegében mindenki az otthonában pihenje ki a megbetegedést. Szerinte nagyon fontos dolog, hogy nincs szűrés és ezért nincs mindenki koronavírus fertőzéssel diagnosztizálva. Akik bekerülnek a kórházi ellátás szintjére, ott kombinált tesztelésen esnek át, ami a koronavírus és az influenzavírus fehérjéjét is kimutatja. Ez okokból kifolyólag is tudják mondani, hogy nincs jelen az influenzavírus, de a koronavírus igen. Akik átesnek a teszten, azok koronavírus fertőzöttek, de közülük is kevesen kerülnek kórházi felvételre fődiagnózissal. Ő és mindenki biztosan emlékszik rá, hogy a koronavírus járvány kezdetén, bárki bármit mond is, de a 2021. és 2022. évi időszakban napi 35 fő volt lélegezető gépen. Nem csak az időseket érintette ez a járvány, és sokszor nem is tudták, hogy hová tegyék a betegeket a folyamatosan jelentkező fertőzöttek miatt. A jelenlegi vírusmutáns, vagy vírusvariáns hasonlóan súlyos megbetegedést nem mutat. 
Még annyit tanácsolna, hogy bármilyen betegség esetén – legyen az koronavírus, influenza vagy a 100 féle adenovírus – célszerű a higiénés szabályokat fokozottan betartani. Szerinte ezek annyira egyszerűek, hogy mindig el is hibázzák őket. A klasszikus kézmosás gyerekeknek és felnőtteknek. Elmondja, hogy az édesanyja egy szelet almát sem adott anélkül a gyermekeinek, hogy a kezét meg nem mosta volna, de nála ez nem így volt, pedig az egészségügyben dolgozott. Véleménye szerint a higiénés szabályokat vissza kell hozni, mert nagyon egyszerűek és nagyon sokat jelentenek. A maszkviselés is segíthet, különösen annak, aki repülőgépen ül, és belső levegőztetés van, illetve egy hosszabb buszút során is hatékony lehet. Ezek a szabályok életbevágóan fontosak tudnak lenni egy egyszerű, de még egy bonyolultabb megbetegedés kapcsán is. Megköszöni a lehetőséget, hogy ezt elmondhatta. 


15 óra 53 perckor távozott Kovács László, a Bizottság tagja, ezzel a jelen lévő bizottsági tagok száma 11 főre változott.


Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni a hozzászólást. Felteszi a kérdést, hogy szeretne-e valaki hozzászólni? Nincs hozzászólás. Őt megnyugtatta Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja arról, hogy nincs nagy baj és nem robbant be a koronavírus fertőzés.

Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja: Jelzi, hogy ő a jelenlegi vírushelyzetről beszélt és azt nem láthatja előre, hogy mi fog történni.

Balogh Tibor, a Bizottság tagja: Ő két héttel ezelőtt volt az éves laborvizsgálaton, és rászóltak, hogy viseljen maszkot. Fogalma nem volt arról, hogy maszkot kell hordania.

Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, a Bizottság tagja: Megjegyzi, hogy ki van írva mindenhová.

Balogh Tibor, a Bizottság tagja: Ő nem látta a kiírást és vele együtt senki sem. Elmondása szerint százan voltak ott és csak körülbelül három fő viselt maszkot. 

Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, a Bizottság tagja: Jelzi, hogy ő azért tudja, mert ő is volt vizsgálaton, és ki volt írva a tájékoztatás.

Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja: Megjegyzi, hogy az internetes közösségi oldalakon és a Markusovszky Lajos Kórház honlapján már régóta hirdetésre került és részleges látogatási tilalmakat is meghirdetik. Szerinte októberben soha nem árt, ha maszkot viselnek az emberek, mert a személyzetet is védik ezzel, nemcsak a magukat.

Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, a Bizottság tagja: Egy dolgot szeretne elmondani. Ő azt látja a lakosság és az ismerősei körében, hogy ha meghal egy fiatalabb személy, akkor ráfogják, hogy a Pfizer-es védőoltások utóhatása miatt halt meg. Véleménye szerint ez nem igaz, de szeretné, ha ebben Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja is megerősítené álláspontját. Megkérdezi továbbá, hogy igazat mondanak-e, amikor azt mondják, hogy a védőoltások felerősítenek bizonyos folyamatokat? 

Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja: Válaszol a kérdésre. Véleménye szerint logikailag lehet erre a következtetésre jutni, főleg a Pfizer beszerzési problémái miatt, de erre jelenleg nincs olyan ember, aki választ tudna adni. Ő azt gondolja, hogy legyenek igazságosak és ne hazudjanak ebben a kérdésben, de kijelenti, hogy nem tudják. Megjegyzi, hogy a koronavírus-fertőzést is a világ „együtt tanulta”. Ő a mikro-RNS-ekből írta a doktori disszertációját, amely a rosszindulatú betegségek és bizonyos mikro-RNS-ek expressziójának összefüggéséről szól, de erről ő részletesebben most nem kíván beszélni. A másik oldala a felvetésnek az, hogy mi van akkor, ha a koronavírus olyan, hogy felgyorsított bizonyos betegségeket? Erre jelenleg nem tud válaszolni senki. Szerinte egy biztos: a járványkezelés más, mint az egyedi betegségek kezelése. Megjegyzi, hogy ezzel újat nem mondott, de egy járványhelyzetben – főleg a vuhani törzs idején, amire többször is hivatkozott már – nem volt más választás, mint tömegesen beoltani az embereket. Állítja, hogy ő és az akkori gazdasági igazgatóval – akkor sem voltak fiatalok – de annak köszönhetik az életüket, hogy megkaphatták az oltást. Akkor szemben ült vele az intenzív osztály orvosa, mellette meg a sürgősségi osztály főorvosa és folyamatosan abszolút kitettségük volt. Hozzáteszi, hogy a daganatos megbetegedések jövőbeli kezelésének új módszere éppen a mikro-RNS variánsokon keresztül fog történni. Ezért is lehetett az oltásokat olyan gyorsan forgalomba hozni, mert az ilyen típusú kutatások nagyon előrehaladottak voltak és most is azok. Elmondja, hogy akkor csak ráültették a vírus elleni mikro-RNS-ekre, mert körülbelül 1700 darab mikro-RNS létezik. Szóval ezt nem találja olyan egyszerű dolognak.

Dr. Koncz Gabriella r. ezredes, a Bizottság tagja: Megköszöni a választ.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni ő is a válaszadást és megkérdezi, hogy van-e még kérdés? Nem volt. Mivel még nem szavazott a Bizottság, megkéri a tagokat, hogy aki a tájékoztatást elfogadja, az kézfeltartással jelezze. 


A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság 11 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartózkodással elfogadta az előterjesztést és az alábbi határozatot hozta:


61/2025. (X.27.) BKKB számú határozat

A Bűnmegelőzési, Közbiztonsági és Közrendvédelmi Bizottság a „Tájékoztatás a koronavírus, illetve az influenza járvány jelenlegi helyzetéről” című előterjesztést megtárgyalta, és az ülésen elhangzottakat tudomásul veszi.

Felelős:		Kelemen Krisztián, a Bizottság elnöke
Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja

(a végrehajtás előkészítéséért:
Dr. Holler Péter, a Hatósági Osztály vezetője)

Határidő:	azonnal



6./	Különfélék
Előadó:	Kelemen Krisztián, a Bizottság elnöke

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: A bevezetőjében már egyszer elmondta, hogy a Bizottság mai ülése nem lesz annyira tartalmas, mert időben be fogják fejezni. Megjegyzi, hogy a tartalmasabb a decemberi ülés lesz, de a különfélék napirendi pontban lesz pár új információ és meg is kezdi ezek sorát. Megadja a szót Dr. Holler Péternek, a Hatósági Osztály osztályvezetőjének.

Dr. Holler Péter, a Hatósági Osztály osztályvezetője: Egy mondatban szeretné tájékoztatni a Bizottságot. Jelzi, hogy október 14. és 16. napja között a Vas Vármegyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság szervezésében megtörtént Szombathelyen a polgári védelmi szervezet gyakorlata, amely három részből állt: egy riasztási gyakorlatból, egy továbbképzésből és egy törzsvezetési gyakorlatból. Ezeken részt vett a polgári védelmi szervezetbe beosztott több mint 100 kollégája, illetve 5 fő az ELTE Savaria Egyetemi Központ részéről. A továbbképzés eredményesen lezajlott.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni, hogy ő is részese lehetett ennek a gyakorlatnak, ha nem is a végéig, csak egy kis ideig, amíg a gyakorlatot megnyitotta. Megadja a szót Kiss Viktória, védelmi ügyintézőnek.

Kiss Viktória, védelmi ügyintéző: Igyekszik ő is gyors lenni. Elmondja, hogy volt egy eset, amelyről szeretné, ha a Bizottság is tájékoztatást kapna, bár nincs jelen Egyed László tű. alezredes, a Bizottság tagja, aki a pontosabb információkat tudná mondani ezzel kapcsolatban. Október 18-án – ahogy a médiában is megjelent – 13 óra 9 perckor érkezett az értesítés, hogy a Bethlen János utca 14-15. szám között teljes terjedelmében ég egy családi ház. Mivel a ház teljes terjedelmében égett, ezért életveszélyessé is nyilvánították és oda visszaköltöztetni nem lehetett senkit. Tájékoztatja a Bizottságot, hogy 13 órakor úgy indult el Szentkirályi Bernadettel, a Szociális és Lakás Iroda irodavezetőjével, hogy nekik 5-8 fő elszállásolásáról gondoskodniuk kell lakosságvédelmi intézkedés keretein belül. 16 órára már végeztek és – a híradásokkal ellentétben – csak 1 fő részére volt szükség elhelyezésre, akit a MOP-házban helyeztek el. A többi öt személy pedig egy hasonló albérletben folytatta tovább a lakhatását. Hozzáteszi, hogy Szombathelyen – sajnálatos módon – fordulnak elő ilyen esetek, de a rendszer működik, és egyszerre tudnak reagálni, ha probléma van. Közli, hogy vannak szükségszállások is, igaz hogy nem „ötcsillagos” minőségben, de akinek szükséges, nincs más választása egy ilyen eset után, annak nagyon tiszta és rendezett lakhatást biztosítanak. Elmondja, hogy ő még három nap után is érezte az égett linóleum szagát, ami borzasztó volt. 

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni a tájékoztatást. Jelzi, hogy neki azok az információi, hogy munkásszállásként működött ez a családi ház és minden egyes szoba egy külön lakrész volt gyakorlatilag. Annyi információt nyújt még ezzel kapcsolatban, hogy az önkormányzat részéről is működik az áldozatsegítés, és amellett, hogy együttműködés van az áldozatsegítő központtal, ilyen esetekben is tudnak segíteni.
Köszöni a rendőrségnek és a polgárőrségnek, hogy mindenki az eltűnt fiatalember keresésére indult. Eddig sajnos eredménytelen volt a keresése, de bízik abban, hogy később majd élve elő fog kerülni.
Megkérdezi, hogy van-e valakinek kérdése, kérése vagy észrevétele? Megadja a szót Dr. Koncz Gabriella r. ezredesnek, a Bizottság tagjának.


Dr. Koncz Gabriella, r. ezredes, kapitányságvezető, a Bizottság tagja: Javasolja, hogy a következő havi ülésen legyen egy napirendi pont, aminek a címét nem tudja, de egyeztetett ezzel kapcsolatban Bercse László r. alezredessel, a Bizottság tagjával. A főkapitány úr kérésére készítenek egy anyagot, hogy hol lehetnek a városban közlekedési szempontból fennforgások Szombathelyen, és ezt neki kellett leadni. Úgy gondolja, hogy erről majd beszélni kell, mert egy-két okos elgondolással, mint például az „egyirányúsítás”, vagy az eddigi gyalogos átkelőhelyek lámpás átkelőhelyekké alakításával be lehetne avatkozni a forgalomba. Megkérdezi, hogy Bercse László r. alezredes, a Bizottság tagja ebben egyetért-e vele? 

Bercse László r. alezredes, a Bizottság tagja: Egyetért.

Dr. Koncz Gabriella, r. ezredes, kapitányságvezető, a Bizottság tagja: Az anyagot egy kicsit átalakítaná és megküldené a Bizottságnak. Később ezt napirendi pontként megtárgyalnák és alakítanának ki bizottságot szakemberekből és tovább fejtegetnék a témát. Nem gondolja, hogy ennek a megoldása a Bizottság ülésén lenne, de jónak tartaná a lehetőséget erre.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Köszöni a felvetést, és jelzi, hogy bevonják a megbeszélésbe a Városüzemeltetési és Városfejlesztési Osztály szakembereit is. 

Dr. Koncz Gabriella, r. ezredes, kapitányságvezető, a Bizottság tagja: Jelzi, hogy küldeni fogja az anyagot, és majd kitalálnak hozzá egy megfelelő címet is.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni a javaslatot. 

Koczka Tibor, a Bizottság tagja: Tájékoztatja a Bizottságot, hogy október 10-én volt a Mentális Egészség Napja és ez volt idén a városi egészségnap, vagyis a VIVA Savaria Egészségnap. Köszöni szépen az osztályvezető uraknak a segítséget, abban, hogy egy 16 méter hosszú szűrőszerelvény, kisbusz, utánfutó be tudott állni a Fő térre a Városháza elé. Hat óra alatt – mert 10 órától 16 óráig tartott a szűrés – száz személyt tudtak leszűrni. Véleménye szerint ez egy jó eredmény és ezért még egyszer megköszöni a segítséget.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni a tájékoztatást és megkérdezi, hogy van-e még valakinek észrevétele, kérdése? 

Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja: Jelzi, hogy a kapitány asszony mondanivalójánál eszébe jutott, hogy az arborétumnál – ahol a buszról szállnak le az idősek, gyerekek – nincs kijelölt gyalogátkelőhely. Azt is elmondja, hogy a Szent Imre herceg útja ezen szakaszán járda sincs, ahol egy átkelőhelyet meg tudnának közelíteni a Vadász Étteremig. Sokan vannak és ő is most busszal közlekedett arrafelé. Iskolás gyerekek, idősek és óvodás csoportok is közlekednek arra. Ijesztőnek találja a gépjárművek közlekedését is, mivel rendkívül gyorsan hajtanak el a kérdéses buszmegálló mellett. Az autósok két irányból is jönnek, és Gencsapáti irányából, a Mormonok temploma felől nehezen lehet belátni az út forgalmát. Szerinte mindenki látja és tudja, hogy miről van szó. A kérdése az, hogy meg lehet-e vizsgálni és kivitelezni egy gyalogos átkelőhely kialakítását, felfestését? 

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni a javaslatot és megígéri, hogy ezt Dr. László Győző Alpolgármester Úrnak is jelezni fogja, mivel ő a körzet egyéni önkormányzati képviselője. Emellett a Városüzemeltetési és Városfejlesztési Osztályt is meg fogja keresni.

Koczka Tibor, a Bizottság tagja: Ő a körzet képviselője volt 2014 és 2019 között. A Vadász Étteremtől kifelé az út a Magyar Közút Nonprofit Zrt. kezeléséhez tartozik. Jelzi, hogy ő korábban – amikor képviselő volt – megkereste a közúti igazgatóságot és nagyon cinikus választ kapott tőlük. A sok-sok indoklás mellett azt a végkövetkeztetést kapta, hogy a gyalogos átkelőhelyeken több a baleset, mint ahol nincs átkelőhely. Nyomatékosítja a Bizottság előtt, hogy valóban ezt a választ kapta. Közli, hogy ő ebben akkor nem tudott előrébb lépni és az utódja sem, és megjegyzi, hogy ez már közel tíz évvel ezelőtt volt.

Dr. Stánitz Éva, a Bizottság tagja: Akkoriban ott volt az arborétum bejárata?

Koczka Tibor, a Bizottság tagja: A Vadász Étteremtől a herényi Béke térig a régi és az új bejáratnál is kezdeményezte a gyalogos átkelőhely kialakítását, de egyik esetben sem tudta elérni a változtatást. Nyilván tudja, hogy mindkét oldalon van buszmegálló ezen az oldalon és most már a Kertész TSZ is beépült, és sokan a másik oldalra is mennének át. Azt tanácsolja, hogy a Magyar Közút Nonprofit Zrt. Vas Vármegyei Igazgatóságához kell fordulni a probléma kapcsán, de nyilván Dr. László Győző alpolgármester képviselőként gondoskodik erről.

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni az észrevételt. Részéről két információt tudna mondani.
Az egyik az, hogy a saját választókörzetében – a 9-es számú körzetben – elindított egy társadalmi egyeztetést. Egy közel 60 kérdésből álló kérdőívet töltetett ki a lakókkal online formában. Ebből az egyik kérdése arra kérdezett rá, hogy mennyire elégedettek a lakók a Joskar-Ola lakótelep, illetve a városrész közbiztonságával? Megjegyzi, hogy itt nagyobb részt azt a választ kapta, hogy kiválónak, de mindenképpen jónak tartják a lakók a lakótelepnek és a városrésznek a közbiztonságát. Ezt pedig nagyon szépen megköszöni az együttműködőnek: a rendőrségnek, a Városrendészetnek, a polgárőr szervezeteknek, illetve a lakóknak is. A lakók folyamatosan jelzik a problémákat és csak öt százalékuk jelezte, hogy nincsenek megelégedve a közbiztonsággal.
A másik fontos információja az, hogy amiről dönt a Bizottság, az manifesztálódni látszik, ugyanis a mostani Savaria Fórumban elindul az e-rollerrel kapcsolatos szemléletformáló kampány, amelynek első állomása egy cikk. Közli, hogy ez a cikk arról szól, hogy miért is van szükség erre a kampányra. Azt tanácsolja, hogy a Savaria Fórum cikkét keresse mindenki a postaládájában.
Jelzi, ha nincs egyéb kérdés, észrevétel, javaslat, vagy hozzászólás, akkor megköszöni mindenkinek a munkáját.
Tájékoztatja a Bizottságot, hogy a következő bizottsági ülés időpontját ugyan nem tudja, de december 11-én lesz a követező Közgyűlés, mivel a novemberi kimarad. Elvileg december 8-án, hétfőn 15 órakor fog a Bizottság legközelebb összeülni.


16 óra 19 perckor távozott Dr. Koncz Gabriella r. ezredes és Németh Krisztián, a Bizottság tagjai, ezzel a jelen lévő bizottsági tagok száma 9 főre változott.


Osztrosits Ákos, a Bizottság tagja: Csak egy rövid időre tartaná fel a Bizottságot a különfélék tárgyalása kapcsán. Neki lenne még pár hozzáfűznivalója. Egy nyugdíjas párnak megígérte, hogy a gondjukat, problémájukat képviseli majd. Elmondja, hogy a parkerdei útnál – az Emlékmű felől a parkerdő irányába haladva a lovarda útján – jobbra van egy buszmegálló. Mivel itt több nyugdíjas is közlekedik busszal a kiskertjeikhez, jelezték neki, hogy ennél a buszmegállónál gyakorlatilag az árokba szállnak le, mert eléggé szűkös az út. Egy olyan felvetésük volt, ha van rá lehetőség, hogy egy betonkúpot kellene lerakni, ami nem temetné be a vízátfolyás miatt az árkot, csak egy leszálló részt alakítana ki számukra. Így nem az árokba szállnának le az utasok. Felteszi a kérdést, hogy erre van-e lehetőség?

Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Megköszöni a jelzést. Megkéri Kiss Viktóriát, hogy a problémát jelezze Szuhai Viktor tanácsnok felé, aki a körzet képviselője. Azt is elmondja, hogy Városüzemeltetési és Városfejlesztési Osztály felé is jelzi a problémát. Szerinte meg kell vizsgálni, hogy az árkot ki lehetne-e váltani egy elvezető csővel és akkor be lehetne temetni azt. Még egyszer köszöni a jelzést és reméli, hogy lesz előrelépés ezzel kapcsolatban.

Osztrosits Ákos, a Bizottság tagja: Megköszöni a válaszadást.


Kelemen Krisztián képviselő, a Bizottság elnöke: Köszöni szépen a megjelenést mindenkinek és további szép napot kíván. A nyilvános ülést 16 óra 20 perckor lezárja.


Jegyzőkönyv lezárva, 16 óra 20 perckor.


k.m.f.
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